Devlet Baskan!
olarak padisah

En hazanla
gelenekler
Eser, dinyayt
alt asir yéneten
sistemi ve bu
muhtesem tahtin
ardint anlatiyor...

Taht ile zindan
arasinda bir hayat

Bir padisehta

aranan ozellikler

Prot. Dr. Osman Kasik:
15x22,7cm - 200 Syf.

Kardes katlinedir,
ne degileir?




Osmanli Devleti’nde

PADISAHLIK
Doc. Dr. Osman KASIKCI






OSMANLI DEVLETI'NDE

PADISAHLIK

DOC. DR. OSMAN KASIKCI



HAZINE
Osmanli Devleti’nde
PADISAHLIK

Copyright © Yitik Hazine Yayinlar:, 2008
Bu eserin tiim yaymn haklar: Itk Yaymcilik Tic. A.S.ye aittir.
Eserde yer alan metin ve resimlerin Itk Yaymcilik Tic. A.S. nin inceden
yazily izni olmaksizin, elektronik, mekanik, forokopi ya da herbangi bir kayit
sistemi ile qogaltilmast, yayiml. 52 ve depol. i yasaktr.

Gorsel Yonetmen
Engin CIFTCI

Kapak
Thsan DEMIRHAN

Sayfa Diizeni
Ahmet KAHRAMANOGLU

ISBN
978-9944-766-09-8

Yayin Numarast
27

Basim Yeri ve Yilt
Gaglayan Matbaasi Sarni¢ Yolu Uzeri No: 7
Gaziemir / IZMIR
Tel: (0232) 252 20 96
Ekim 2008

Genel Dagitim
Gokkusagt Pazarlama ve Dagitim
Merkez Mah. Soguksu Cad. No: 31 Tek-Er Is Merkezi
Mahmutbey / ISTANBUL
Tel: (0212) 410 50 60 Faks: (0212) 445 84 64

Yitik Hazine Yayinlart
Emniyet Mahallesi Huzur Sokak No: 5
34676 Uskiidar / ISTANBUL
Tel: (0216) 318 42 88 Faks: (0216) 318 52 20
www.hazineyayinlari.com

hazine(@hazineyayinlari.com



ICINDEKILER

) S 728 11
()18 N 13

BIRINCI BOLUM
OSMANLI DEVLETININ SEKLI VE

MESRUIYETI

I- OSMANLI DEVLETININ SEKLIL.....oeviiieirieiniereseieese e 17
II- OSMANLI DEVLET SEKLININ MESRUIYETI.......cocoovereirieiririnn. 20
A- Islam Hukukunda Devlet Sekli.........cocovevrierrireiiiereirenniereiniennnes 20
B- Saltanat ve MeSTUIVELi .c.veveerieeeririeirieieiriccniecisiccnte e 22

1- Saltanat Mesru DeGildir ....c.coveveivieiniiieiniiniiiinciicceccneccnees 23

2- Saltanat Mestudur .....ocveevieeieiiiieiieieicereee et 24

II1- OSMANLI HILAFETL....ocviiiiiieiiieieiieieeee e 27
A- Yavuz'un Hilafeti Devralmasit Meselesi .......ccoervvieininerinieininieinieninnns 27
B- Hilafetin Kureysiligi ve Osmanlt Hilafeti .......ccooevvviericienieieriieiennne. 31

1- Halife Kureys Kabilesinden Olmalidir .......coocoevevveierivienieieriieienne. 32

2- Halifenin Kureys Kabilesinden Olmasi Sart Degildir ........c.cccevne.... 33

3- Hilafetin Kureysiligini Tevil Etmek Gerekir .....ccoovvvverieierivieiennne. 34

IKINCI BOLUM
OSMANLI DEVLETINDEPADISAH OLMA YOLLARI

[- PADISAH OLMAK ICIN GEREKLI SARTLAR ......cocevvvereiririririnens 41
A- Osmanli Hanedaninin Erkek Evladi Olmak ......ccooveievivieieieiiiiiennne. 41
B- Akl OImMak....ccevevioiiieieiieiiieieieiceieteie ettt sens 43
C- Duyu Organlart Tam Olmak........ccceeveiiierieiniiiieieiieieieieecieieeven 45
D- Bilgi ve Tecriibe Sahibi Olmak.........ccevueievirierieieiiriiieieieieeieieieneeen 46



Osmanti Devleti nde %(/Igdﬂé

1-Sehzadelerin EZitimi. . ..cvoveeenieueinieinieiiinicienieieincceieeenecreneeenenes 46

2- Sehzadelerin Sancaga Cikarilmast ......e.ceveveveeieeererieinieeirieeieeeens 47

II- PADISAH OLMA YOLLARI ..ottt 48
A- Padisahin Ogullarindan Birinin Tahta Ge¢gmesi Usulii .......ccooveveeneee. 49
B- Hanedanin En Yasli Erkeginin Padisah Olmasi1 (Ekberiyet) Usulii...... 55
I1I- PADISAHIN GOREVE BASLAMA (CULUS) MERASIMI................ 57

UCUNCU BOLUM
PADISAHIN YETKI VE GOREVLERI

[- YASAMA YETKISI ..o 63
A- Ser'? Hukuka Iliskin Yasama YetKisi.......cocovirreviererrieerieeneeenenns 63
B- Orfi Hukuka Iliskin Yasama Yetkisi.........coevrvrrrvorereeerereeereneeeeenns 66

1- Kanunname Gelenegi..........ocvvveveierieierieieiieieieierieieieiereeieienievenas 66
2- Kanunnamelerin Hazirlanist .....ocveveeviieieieiieieiecieececieievnes 69
3- Kanunnamelerin Ser'tlifi .......cccovvveerieerinieineieinieinieeeecreieeenenes 70
4- Kanunnamelerde Diizenlenen Hususlar..........c.cccccovnvecccinnnnne. 74
a) Kanunnamelerde Anayasa ve idare HUKUKU .............ccccovrnnnnn. 75
b) Kanunnamelerde Ceza HUKUKU .........ccoomvieoiiiiiiiieee, 77
¢) Kanunnamelerde Vergi HUKUKU .........ccccoeniiiiniiininiiinn, 80
d) Kanunnamelerde Medeni HUKUK ...............cooovmimiiiiiiiiieeeieee, 83
e) Kanunnamelerde Arazi HukuKu ...........cccccoioiiiiiiiiniiiee, 86

II- YOURUTME YETKISI ..o 87

A- Devlet Memurlarint Atamak .........ceeveveieiereeieieinieeieieieieieieiereeieeennes 88
1- Padisahin Tek Basina Yaptigt Atama (Vezir-i Azam=Sadrazam).....88

2- Padisahin Vezir-i Azamin Arzi ile Yaptifi Atamalar.......c.cccoeveeenene. 94

Q) SEYNUIISIAM ..c.eiiiiiiiiie e 95

D) KAZASKET «...eeeeeeee e 98

) Kubbealtt Vezirleri......c..occeeiniiiiniiiiniiiiniciencccccen 103

A) Defterdar......ccooiieeeeeeeee e 103

€) NISANCI ittt e e e e e e e 104

f) Beylerbeyi .......coooiiiiiiiiccee e 105

g) Kaptan-1 Derya........ccccooiiiiiiiiiiiiii i 106

h) YeniGeri ABast .......cccoueiiiiiiiiiiiiereeeeeee e 106

B- Divanlara Baskanlik Etmek.......cccocevieiviiiiiniiiiiiiieiceeiceeen 107



;%’,I‘n(/eéi/er

1- Divan-1 HUMAYAN.....cc.cooevieininiiiiiiiiiiiniicieencnicieiecrcneeenens 107

2- Ayak DIVANT .eoveiiiiiiiieiieiciieecectec ettt 110

3- Mesveret Meclislericvoouiiiviiviiiiiiiieiieieieeieee e 110

C- El¢i Gondermek ve Elcileri Kabul Etmek ...c.cooceoivieinieininieiininen 113
D- Yiiriitmeye Iliskin Dizenlemeler Yapmak.........ccccoovveveviveveirereinnnnnns 114

1- YasaknAmeleT. ....c.coveveriieieiieiiieieiieiceeteieteee et 115

2- AdaletnAmeler......ceieieveieiiiieieiiieieieieeeice e 116

3- Padisahin Diger Yazilt Emirleri «.c.cooveeenieeniniciniinnciniiinicnene 119

4- Padisahin Yazismalart ......cceeveveeverieieiinieieieiiieieieieeieieeieeene 122

II- PADISAHIN YARGI YETKISI ...ovoriieiiieiieieeeei e 122
IV- PADISAHA VEKALET ....oovoiioieioeeioeeeeeee e 125

DORDUNCU BOLUM
PADISAHIN OZEL HAYATI

I- PADISAHIN GELIRLERI ....oooviiiiiiiieiieicie et 129

[I- HUZUR DERSLERI .....cootiiiiiieieieeeeieieeeeeeeeve e 132

[11- PADISAHIN AILE HAYATI (HAREM) ...oooovvimiiiiiiieeiee s 132

A-Genel Olarak c..oc.eevieveriieiieiieieieeiieieieereeeeeete et essesse e eseens 132

B- Padisahin Aile Hayatt «..o.cccoveevivieiniiininiiniiicncceccnecieccene 133

C- Valide ve Eslerinin Padisahlara Etkisi (Kadinlar Saltanati)............... 136
BESINCI BOLUM

PADISAHIN SORUMLULUGU

[- GENEL OLARAK ..ottt teteseseses st sesnesens 141
II- PADISAHIN SIYASI SORUMLULUGU .......oovviieiniisiereneenie 142
A- Islam Hukukunda Siyasi Sorumluluk............ccoevevereirierrireirienennns 142

1- Adalet Vasfin1 Kaybeden Halifenin Gérevi Kendiliginden
S0NA Brer .o 144
2- Adalet Vasfin1 Kaybeden Halife Hal’ Edilmelidir .......cccoovevvvnnene. 144

3- Adalet Vasfin1 Kaybeden Halife Fitne Cikmayacaksa

Hal’ Edimelidir.....c.coveveieiereieieriieiiieieeieiceeieeteieeeieveieveeeieeees 146
4- Halife Adalet Vasfini Kaybetse de Hal’ Edilmez........c.cccoveunnenecce 147
B- Padisahin Siyasi Sorumlulugu «....c.coecevveveiniecnnernirnecnccneccnnen 149
1= Gene]l Olarak e..eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo eeaeeeeeeaeeeeeseraaeeessaee 149



Osmanti Devleti nde %(/Is\dﬂé

2- Siyaseten Hal’ Edilen Padisahlar........cccocovecenecenevcnncnnccnnccnn. 151

a) 11 Osman’in Hal'l ..ooeeeiiii e 151

b) IV. Mehmet’in Hal'i ..o 153

C) 1. Mustafa’ nin Hal'i ....eeeeeeieiiieeeeeee e 153

d) HI. Ahmet’in Hal'i oo 154

€) 1L Selim’in Hal'i c..eoiiiiie e 154

f) IV. Mustafa’nin Hal'i ..o 155

g) Il Abdiithamid’in Hali........cooooiiiiie 155
I1I- PADISAHIN CEZAI VE HUKUKI SORUMLULUGU .................... 158

ALTINCI BOLUM

PADISAHA KARSI ISLENEN SUCLAR

[- GENEL OLARAK ..ottt 163
II- PADISAHI TAHTTAN INDIRME SUCU(BAGY=ISYAN).............. 163
A- Osmanlt Hukukunda Isyan Anlayist.......ccccoceveiieeeeeeneeiieenns 163
1- Hukuki Dayanagi.......c.coceveeveeeiininneciciiinieeicccceieeeneveseeos 165

2- Bagy Sugunun Failleri.......c.cooveenieeninicniininicncnececcnene 166

a) Sehzade Failler.........ooviiiiiiiiice e 166

aa) Isyan Eden Sehzadeler.............cccccouevuruevereereneeerenrisneenens 166

bb) Isyan Etmeyen Sehzadeler (Sehzade Katli) ......ccovvverenn. 172

1) Genel Olarak.......c.ooieieiieiieioiiiecreceeeeeeeeeeer e 172

ii) Sehzade Katlinin Mesruiyeti.....coeceoeveccnercenrecnnnccnnen 174

ia) Sehzade Katli Mesrudur........ccooveieieienieieinieieinnnn 174

ib) Sehzade Katli Mesru Degildir.......ccovvveveevreinincnnnnnn 177

ic) Degerlendirme ve Kanaatimiz .......c.ccceevevereeuerennnnen. 179

ica) Sehzade Katlinin Sebepleri........cccooveveveveuenennnn 180

icb) Sehzade Katline Alternatif Arayislar................ 184

icc) Kanaatimiz......ooooovveevviiviiiiieiieiceeceeeeeeeeee 187

b) Sehzade Olmayan Failler ........ceevveveieiiinieiiieineiieceeeenen 189

3- Maddi UnSUE .cveveieiiieieiiieiiieieeieieteieieeieteie et 191

4- Manevi UNSUL ...c.coveiieieieieriieierieiereteiereeeeseteseseesesessesesennens 193

5- Bagy SucunUn Cezast .ueeeeeessreesarsesarsesassssassssassssassssnssens 194
I1- PADISAHI OLDURME .....ooovviiiiiieisieieee e 195



;%’,I‘n(/eéi/er

YEDINCI BOLUM
PADISAHIN GOREVININ SONA ERMESI

[- GENEL OLARAK ..ottt ettt
L= ISTIFA oottt
II- HAL EDILME ..ot
A- Akil Hastalig1 Sebebiyle Hal’ .....c..ccovieiiniicniinninicnceccen

1) I Mustafanin Hali c.ooveveevieioniiiiicieeeeeeeeee e

2) V. Murat’ tn Hal'iveoeovieieeciceceeeee et

B- Akil Zayiflig1 Sebebiyle Hal’ .....c.ovoveviieiiiieiiiiieeceeieen,

1) Sultan Ibrahim’in Hall...ooooveveeeiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee,

2) Abdiilaziz’in Hall.ovoovieioiiiiericeceeeeeceeecee e

III- OLUM oo






ONSOZ

Bu calismada Osmanli’da devlet baskanligini yani padisahligi ana-
yasal acidan incelemeye ¢alisacagiz. 1876 tarihine kadar Osmanli Dev-
letinin yazili bir anayasasinin olmadigini biliyoruz. Ancak yazili bir
anayasa olmamasi tilkede hi¢bir anayasa kuralinin olmadig: anlamina
gelmemektedir. Osmanli Devletinin kurucusu Osman Gazi’nin bas-
langicta karst ¢iktigr pazar vergisine, “Tore’dir Han’im” dediklerinde
duraksayip “o zaman biz de alalim” demesinden de anlasilacag: iizere
yazilt olmasa bile uyulmast gerekli “tore”leri vardi. Keza padisah em-
rinin, “Namesru olan nesne, emr-i sultani ile mesru olmaz” fetvasiyla
karsilasinca geri alinabilmesi de Osmanli Devletinde padisahi baglayan
kurallar oldugunu agikca gostermektedir. Bilindigi tizere anayasa hu-
kukunda da anayasalar, yazili ve yazisiz olmak tizere ikiye ayrilir. Iste
Osmanli Devletinde de yazili olmasa bile yazisiz anayasa kurallarinin
oldugu anlasilmaktadir. Zira kuralsiz kaidesiz bir iilkenin uzun siire ya-

samas! soz konusu olamaz.

Biz de bu incelememizde Osmanli Devletinde devlet baskanligi agi-
sindan bu yazisiz kurallarin neler oldugunu, bu kurallara her zaman uyu-
lup uyulmadigini, uyulmamas: halinde ne gibi yaptirimlarin séz konusu

oldugunu ortaya ¢ikarmaya calisacagiz.

Devlet bagskanligia gelme ve kullandig: yetkiler bir iilkenin yone-
tim seklini belirleyen ¢nemli bir husustur. Ozellikle monarsilerde biitiin
devlet 6rgiitii devlet baskant ile siki bir irtibat icerisindedir. Bu nedenle
Osmanli’da devlet baskanligi incelenirken, konuya vakif olmayanlarin
da istifade edebilmesi icin devletin merkez ve tasra teskilati hakkinda
da kisa da olsa bilgi verilmistir.

Osmanli tarihi boyunca biitiin padisahlarin ayni tip yonetim sergile-
dikleri soylenemez. Dogrusu boyle bir tekdiizelik secimle gelen cumhur-

baskanlarinda bile s6z konusu olamaz. Hele yetkileri daha genis olan ve
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yazili bir anayasasi olmayan monarsilerde devlet baskanlarmm her biri-
nin farkli bir yonetim tarz1 oraya koymalar1 kaginilmazdir. Dolayisiyla
mesela Osman Gazi ile Fatih’i, Kanunt ile III. Selim’i ayn1 diizlemde
ele almak isabetli goriilmeyebilir. Ancak Osmanli tarihi boyunca gorev
yapan 36 padisahin da devlet baskani olarak ortak yonlerinin oldugunu
unutmamak gerekir. Anayasa hukuku agisindan bizi ilgilendiren de bu
ortak yanlaridir. Aksi takdirde Osmanli Devletinde devlet baskanlip:
kurumunu yazmak, ortak bir paydada toplamak miimkiin olmaz. Padi-
sahlar tek tek ele alinsa bu defa da Osmanli’da devlet baskanhg: degil,
padisahlarin biyografisi yazilmis olur. Oysa Osmanli Devletinde, yer yer
farkliliklara isaret ederek, devlet bagkanliginin bir miiessese olarak ya-

zilmasi gerekiyordu ve biz de bunu yapmaya gayret ettik.

Arastirmamizda arsiv belgeleri ve birinci el tarih kitaplarindan ya-
rarlandik. Ancak her ilmi eserde oldugu gibi beseri eksiklikler elbette

vardir ve bunun anlayisla karsilanacagini umuyoruz.

Osmanli Devleti Islam hukukunu uyguladig: icin her islemin ser’t
kaynaklara uygun olup olmadigini (mesruiyeti) da irdelemeye ¢alistik.

Eserin meydana ¢ikmasinda emegi gegen biitiin yakinlarima tesek-
kiir ederken ilim alemine katki saglayacagini temenni ederim (okasik-
ci@hotmail.com).

Dog. Dr. Osman KASIKCI

12



GIRIS

Osmanli Devleti, Oguz boylarinin Bozok subesinin Kay1 asiretine
mensup Tirkler tarafindan kurulmustu!. Tiirklerin Miisliiman olmadan
once kendilerine mahsus dinf inanislart vardi®. Fakat Osmanlilarin,
mirast iizerine kurulduklar1 Tiirk devletleri ¢oktan eski dinlerini terk
etmis, Miisliiman olmuslardi. Bu sebeple Osmanlilar, Ttirkliikle Miis-
liimanlig1 biinyesinde birlestiren ilk devlet degildi. Bununla birlikte,
tarihteki yeri nazara alindiginda en biiyiik Miisliiman Tiirk devleti ol-
dugu rahatlikla soylenebilir®. Osmanlilarin Tiirk ve Miisliiman olmala-
1 onlarm her iki gelenegin kurum ve kavramlarini birlestirmelerinde
onemli bir etken olmustur. Buna bir de Iran’la iliskiler dolayistyla Fars
gelenekleri eklenince olduk¢a zengin bir kiiltiir ortaya ¢ikmistir. Bu-
nun en giizel 6rnegini devlet baskani i¢in kullanilan unvan ve alamet-
lerde gormek miimkiindiir. Gergekten kurulusundan itibaren zamanla
degisiklik gosterse de Osmanlilarda devlet baskani icin bey, emir, han,
hakan, sah, hiinkar, sultan ve padisah gibi her biri ayr1 bir kiiltiir ve
altyapiy1 cagristiran hitaplarin kullanildig1 goriilmektedir®.

Osmanlt Devletinin sekli monarsi (saltanat) idi. Osmanlilara etki-

Osmanogullarinin seceresini Hz. Nuh’a kadar uzatanlar olmstur. Bkz. Agikpasazade,
Aglkpzwazéde Tarihi, Istanbul 1332, s. 2; Hoca Sadedin, Tacii’t-Tevarih, C. I, Istanbul
1279, s. 15; Solakzade, Solakzade Tarihi, Istanbul 1297, s. 8.

2 Ibrahim Kafesoglu, Tiirkler, 1A, C. XII/II, 240; Coskun Ucok/Ahmet Mumcu/Giilnihal
Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara 1999, 5.39 vd.; Mehmet Dikici, Tiirklerde Inanglar
ve Din, Ankara 2005.

Farkli milletlere mensup ilim adamlarinin Osmanli Devletinin bu 6zelligini degerlendirme-
leri ile ilgili olarak bkz. Yilmaz Oztuna, Osmanli Tarihi, C. II, Istanbul 1986, s. 51 vd.

4 Feridun Bey, Miinseati’s-Selatin, C. I, Istanbul 1264, 5.95; Necib Asim/Mehmed Arif,
Osmanli Tarihi, C. I, Istanbul 1335, s. 233; I. Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devletinin
Saray Teskilat1, Ankara 1988, s. 230; Halil Inalcik, Padisah, 1A, C. IX, s. 491; Sertoglu,
42,97, 98, 134, 155, 320. Padisahlara namaz kildiran imamlara “Hiinkar Imam1” ve pa-
disahlarin camide namaz kildiklari yerlere de “Hiinkar Mahfili” denirdi (Uzungarstli, Sa-
ray, 234). Padisahlar yazismalarda genelde sultan unvanimi kullanmislardir (Uzungarsily,
Saray, 231). Osmanli Devlet baskanlari arasinda kendisine resmen sultan unvani tevcih
olunan Yildirim Bayezit'tir. Bu tevcih Kahire’de bulunan Abbasi Halifesi tarafindan Nig-
bolu Meydan Muharebesini kazanmast iizerine yapilmistir (Uzungarsili, Saray, 232).
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si bilinen eski Tiirklerde de, birbirinden kism1 farkliliklar arz etmekle
birlikte, devlet seklinin monarsi oldugunu biliyoruz®. Hakan, mutlaka
kendisine kut verilmis aile igerisindeki erkeklerden olurdu®. Osman
Gazi de Kay1 soyundan oldugu icin Oguz Han’m mesru varisi kabul
edilerek bey secilmistir’. Bununla Osmanlilarin Anadolu’daki biitiin
Tiirkmenler tizerinde mesru hakimiyete sahip bulundugu ima edilmis
olmaktadir. Bazi Osmanl tarihlerinde ise Oguz Han soyundan gelme-
nin yaninda hakimiyetin dogrudan tanr tarafindan miibarek kisiler
vasitastyla Osman Gazi'ye kadar ulastig1 da ifade edilmektedir®. Bu an-
layisa gre Osman Gazi'ye siyasi hakimiyeti temsil eden bayrak, kili¢ ve
davul Selguklu Sultani tarafindan verilmistit’. Boylece Selguk Sultani
halifeden aldig1 bu yetkilerini ug beyi olan Osman Gazi'ye intikal et-
tirmistir'!’. Buna bagli olarak da Osmanli hanedaninin kut verilmis aile
oldugu anlayist hi¢ sorgulanmadan kabul gérmiis ve bu anlayis Osman-
linin yikilisina kadar da devam etmistir.

Diger taraftan Osmanlilar ayni zamanda Hz Peygamberin de vérisi
olarak gosterilmislerdir. Gergekten tinlii Osmanli Seyhiilislami ve
Osmanli tarihgisi Ibn Kemal’e gore, Hz. Muhammed’den sonra onun
nobetini devralan devlet baskanlari olmustur. Osmanli padisahlar1 da
kendi devirlerinde Hz. Peygamberi temsilen goérev yapmuislardir'!.

Osmanli hanedaninin padisahliktaki hak sahipligi sorgulanmasa
bile, devlet sekli, halifeliklerinin mesrulugu tartisma konusu olmustur.
Bu nedenle biz bu konulardan baslayarak Osmanli’da devlet baskanligi-
n1 incelemeye gayret edecegiz.

Eserimizi yedi boliim seklinde planladik. Birinci boliimde Osmanli Dev-
letinin sekli ve mesruiyeti, ikinci boliimde Osmanli’da devletinde padisah
olma yollar, tigtincii boliimde Osmanli padisahinin yetki ve gorevleri, dor-
diincii boliimde padisahlarin gelirleri ve aile hayatlari, besinci boliimde pa-
disahin sorumlulugu, altinc1 boliimde padisaha karst islenen suclar, yedinci
boliimde ise padisahlik gérevinin sona ermesi tizerinde duracagiz.

Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Istanbul 1947, s. 268.

Arsal, 120.

Ali ve Ruhi’nin goriisii olarak Halil Inalcik, Padisah, 1A, IX, s. 493.
A@lkpagazéde, 2.

Bunlar eski Tiirklerde hikiimdarlik alametleri idi (Ibrahim Kafesoglu, Turk
Milli Kultiirii, Ankara 1977, s. 229.

10" Inalcik, Padisah, 493.

11 fhn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman (Haz. Serafettin Severcan, X. Defter, Ankara
1996, s.6.
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OSMANLI DEVLETININ SEKLI VE MESRUIYETI

I- OSMANLI DEVLETININ SEKLI

Anayasa hukukunda monarsi ve cumhuriyet olmak tizere iki tiir
devlet sekli kabul edilmistir'?. Bu ikili ayrima tarihi ve giiniimiiz uygu-
lamalar1 a¢isindan en uygun anlami yiikleyen siiphesiz Duguit olmus-
tur'®. Duguit’e gore, monarsi ve cumhuriyet ayriminin temelinde devlet
baskanligina gelis sekli yatmaktadir. Buna gore devlet baskanligina irst
olarak geliniyorsa bu devlet sekli monarsi, segimle geliniyorsa cumhu-
riyettir. Monarsi ve cumhuriyetin tanimlamasinda mutlakiyet, despo-
tizm, demokratiklik gibi hususlar kullanilamaz. Ciinkii bir monarsinin

demokratik, cumhuriyetin ise anti-demokratik olmast miimkiindiir'*.

Osmanli’da devlet baskanlig1 irsi olarak intikal ettigine gore devle-
tin sekli monarsidir. Islam tarihinde bu devlet sekline genellikle miilk
veya saltanat denirdi!>. Osmanli Devletinin monarsi oldugu tartisma-
siz ise de teokratik olup olmadigi tartismalidir'®. Dogrusu bu tartigma-
nin sebebi de teokrasiden ne anlasilmasi gerektigi hususundaki anlas-
mazliktir. Teokrasi deyince devletin din kurallarina gore yonetilmesi
anlasiliyorsa Osmanli Devletinin teokratik oldugu siiphesizdir. Buna
mukabil teokrasiden, hitkiimdarin bir ilah veya Allah’in yeryiiziindeki
temsilcisi kabul edildigi devlet sekli veya ilahi irade tarafindan secilen

ve onun adina hiikiim koyan bir kimsenin yonetimi'” anlasiliyorsa, Os-

12 Alj Fuat Basgil, Esas Teskilat Hukuku, Istanbul 1960, s. 218; Ilhan Arsel, Tiirk
Anayasa ve Siyasi Hukuk, Istanbul 1961, s. 52.

13 Kemal Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku Dersleri, Bursa 2000, s. 95.

14 Gaeler, 100.

15 Ebu Ya’la Ferra, Ahkdmii’s-Sultaniyye, Beyrut 1983, s. 20; Ibrahim Kafesoglu,

Mahmut Gaznevi, 1A, C. VIL, s. 175.

Giintimiiz kamu ve anayasa hukukgularinin ¢ogunlugu Osmanli Devletinin te-

okratik bir monarsi oldugunu ifade etmislerdir. Misal kabilinden bkz. R. Galip

Okandan, Umumi Amme Hukukumuzun Ana Hatlar1, Birinci Kitap, Istanbul

1948, s. 15-16; Biilent Tanér, Osmanli Imparatorlugunda Anayasal Gelismeler,

[stanbul 1991, s. 11.

17 Hiseyin Nail Kubali, Devlet Ana Hukuku, C. I, Kisim 1, Istanbul 1950, s.
247.
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manli Devletini bu anlamda teokratik kabul etmek miimkiin degildir.
Zira ilk olarak, Osmanli Devletinde padisah “kut” verilmis bir aileye
mensup oldugundan devlet baskanlifina getirilen bir kisi ise de, onun
ne yanilmazligi ne de Allah adina hiikiim koymasi s6z konusu degildir.
Yeri gelince temas edilecegi lizere, padisahlar hakli-haksiz gerekcelerle
tahttan dahi indirilmislerdir. Dolayisiyla Osmanli Devletinde saltanat,
ilahi irade ile desteklenen bir yapiya sahip degildir.

[kinci olarak, Islam hukukunun bos birakti1 alanlarda padisahlar
kural koymuslardir. Ancak padisahin koydugu bu kurallarin higbir kut-
sallig1 yoktur. Hatta ser’t kurallarla karismamast icin bunlara ¢rfi hukuk
denmistir.

Uciincii olarak, Osmanli Devletinde padisahlar icin kullanilan
“z1llullahi fi'l-arz”'® yani “Allahin yeryiiziindeki golgesi” hitab1 da, Os-
manli Devletini teokratik saymamizi gerektirmez. Zira sz konusu hi-

tap, Hz. Peygamber’in “Sultanlar, Allah’in yeryiiziinde mazlumlarin si-

19 seklindeki hadisinden ilham alinarak séylenmistir.

Osmanli tarihgileri de bu hitab1 s6z konusu anlamda kullanmislardir®.

gimdig golgesidir

Dolayisiyla Osmanli padisahlarina “zillullahi fi’l-arz” denmesinin teok-

rasilerdeki anlayisla hicbir ilgisi yoktur.

Dérdiinct olarak ulemanin konumu da Osmanli Devletini, Batil
anlamda teokrasi saymamizi gerektirmez. Ciinkii ulema (tabii ki onlar1
temsilen seyhiilislim) netice itibariyla padisahin bir memurudur. Pa-
disahin tizerinde sahsi niifuzlar1 disinda bir etkileri s6z konusu degildir.
Sadece padisaha yaptig1 islerin dine uygun olup olmadigi hususunda
fetva verme gorevleri vardir?’. Bu fetvalarin kayitsiz sartsiz padisahi

18" Feridun Bey, 1/95.

19 By kavrami iceren birden fazla hadis rivayet edilmistir. Bkz. Celaleddin b. Ebu
Bekir es-Suyfti, el-Camiu’s-Sagir, C. 1-2, Beyrut 1990, s. 296.

“...ctinkii bize zillullah ve sultan-1 ehl-i Islam deyi lakab komuslardir. Nigiin
ehl-i Islam muini ve hevedar olmayavuz...” (Liitfi Pasa, Tevarih-i Al-i Osman
(Haz. Ayhan Atik), Ankara 2001, s. 199; Ahmet Vasif, Mehasinii’l-Asar ve
Hakaikii’l-Akbar (Vasif Tarihi), Istanbul 1219, s. 5.

Yavuz ile Zenbilli arasinda gecen bir konusma bu hususta kayda deger. Yavuz bir
giin Enderundan 30-40 kadar kisinin gorevlerini yerine getirmedikleri gerekce-
si ile oldirilmelerini emretmistir. Bundan haberdar olan Seyhiilislam Zenbilli
Ali Efendi, Yavuz’'un yanma varip sz konusu kisilerin katline hitkmettigini
isittigini bildirmistir. Bunun {izerine Yavuz “Efendi artik sen saltanat islerine
de el atmaya basladin” deyince Zenbilli, “biz ahiret islerinizin korunmasi ile
gorevli oldugumuzdan ser’i hiikiimleri bildirmeye geldim” seklinde cevap ver-

20

21
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bagladigi da iddia edilemez. Ancak bildigimiz kadariyla uygulamada
seyhiilislam fetvasina aykiri hareket eden bir padisaha da rastlanmamis-
tir. Zira Osmanli Devletinde padisahlar genellikle dinine bagli kimse-
lerdi??. Ayrica seyhiilislamin fetvasina aykirt hareket eden bir padisahin

hal’ edilmesi i¢in seyhiilislamin her an fetva vermeye yetkisi vardi.

Besinci olarak, hutbelerin padisah adina okunmasmim da Osman-
I Devletini teokratik yaptig1 sdylenemez. Zira tipki paralarin padisah
adma basilmasinda oldugu gibi, padisah adina hutbe okunmas: da bir
hakimiyet gostergesiydi?®. Yoksa padisahin din adina hiikiim koymas1
ile hicbir ilgisi yoktur. Zaten hutbelerde padisahlarin fermanlari okun-

mamakta sadece ona dua edilmekteydi.

Altnci olarak, Osmanli Devletinde padisahlar, klasik teokratik mo-
narsilerdeki gibi cok genis yetkilere sahip degillerdi**. Goriiniiste Os-
manli padisahlarinin genis yetkileri var gibi goriinse de gercekte ¢ok az
yetkileri vardi. Her seyden 6nce iilkede hakim olan ser’t hukuk vard.
Padisahlar kesinlikle kendilerini onun {istiinde géremezlerdi®. Dolay1-
styla padisahin yetki ve gorevleri ser’'i hukuk tarafindan sinirlandiril-
mist1i2®. Islamiyet’in baskiyi, zulmii ve keyfiligi kabul etmesi miimkin
degildi. Dahas: Islamiyet, devlet islerinin goriilmesinde halkin arzu ve
iradesine énem vermekte ve devlet baskaninin mutlaka onlara dani-
sarak islerini yiiriitmesini emretmekteydi. Hatta bu nedenle Osmanli
devletini basindan itibaren az-cok mesruti monarsi saymak dahi mtim-
kiindiir?’. Dolayistyla Osmanli padisahlarinin birer miistebit?® olduklar1

mistir. Bunun tizerine Yavuz, “genel durumun diizelmesi icin bir toplulugun 6l-
diiriilmesine cevaz verilemez mi?” deyince Zenbilli, “dlemin diizelmesi bunlarin
oldiiriilmelerine bagli degildir. Suglarina gore cezalandirmak yeter” seklinde
hiitkmiinii bildirmistir (Mustafa Nuri Pasa, I-1I/90).

22 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Ahmed Refik, Padisahlarimizda Din Gayreti
Vatan Muhabbeti, [stanbul 1332.

25 Necib Asim/Mehmed Arif, 1/235.

2% R. Galip Okandan, Umumi Amme Hukukumuzun Ana Hatlari, Birinci Kitap,

[stanbul 1948, s. 24.

F. Sabanov, Osmanli Imparatorlugunda Hiikiimdarligin Hukuki Esaslari, V1.

Tirk Tarih Kongresi, Ankara 1967, s. 429.

26 flhan Arsel, Tiirk Anayasa Hukukunun Umumi Esaslart, C. I, Ankara 1965, s. 5.

27" Recai Galip Okandan, Umumi Amme Hukuku Dersleri, Istanbul 1959, s. 347
d.3.

28 Orhan Aldikacti, Modern Demokrasilerde ve Tiirkiyede Devlet Baskanligt, Is-
tanbul 1960, s. 197.
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kesinlikle stylenemez. Ger¢i Osmanli padisahi, goriiniiste higbir kont-
role tabi degildi. Fakat gercekte onun iradesini sinirlayan ser’i hukuk ve
onun temsilcisi ulema vardi?’. Ser’t hukukun sinirlarmi da ulema belir-
lerdi*®. Dolayisiyla ser't hukuku ilgilendiren hususlarda diledigi zaman
diledigi sekilde kural koyma ve degistirme yetkisine sahip degildi.
Goriildigi tizere hicbir agidan Osmanli Devletini klasik anlamda
teokratik monarsi kabul etmek miimkiin goriinmemektedir. Teokratik
olmak ne bir ziil ne de fazilettir. Onemli olan dogru tespitler yapmaktir.
Dolayistyla su hususun altin1 énemle cizmemiz gerekir: Eger teokrasi, hu-
kukun dine dayali olmast anlaminda kullaniliyorsa Osmanli Devleti teok-
ratik; yok eger teokrasi, tanr1 adina devleti yonetme olarak algilaniyorsa
Osmanli Devletini teokratik bir devlet kabul etmek miimkiin degildir.

[I- OSMANLI DEVLET SEKLININ MESRUIYETI
A- ISLAM HUKUKUNDA DEVLET SEKLI

Kuran’da dogrudan bir devlet sekli énerilmedigini biliyoruz. Bununla
birlikte zalim devlet bagskanlar1 yerilmekte, yoneticinin Miisliiman olma-
st ve kendisine itaat edilmesi ile isleri danisma ile yiiriitmesi istenmekte-
dir®'. Ayni sekilde Hz. Peygamberin hadislerinde de adil devlet bagkani
oviilmekte® zalim devlet baskani yerilmekte®, devlet isleri emanet ola-

rak degerlendirilip emanetin ehline verilmesi istenmektedir®.

Hz. Peygamberin sagliginda yapilan ve son dénemlerde Islam hu-
kuk tarihinin ilk yazili anayasasi olarak nitelendirilen Medine Sézles-
mesinde?®® de devletin sekli tespit edilmis degildir®®. Kald1 ki bu sozles-

me de kisa siirede gecerliligini yitirmis ve Hz. Peygamberin hayatinda

2 Uzuncarsily, Saray, 50.

30" Sabanov, 429.

31 Bakara, 282; Ali Imran, 18; Nisa, 3, 58, 59; Maide, 8, 44, 45, 47, 54-55; Araf, 29, 159,181;
Nahl, 76,90; Enbiya, 47; Ahzab, 5; Sura, 15; Hadid, 25; Miimtehine, 8; Hucurat, 10.

32 Miislim, Imare, 5; Buhari, Zekat, 16.

33 Tirmizi, Ahkam, 4.
34

35

Miislim, Imare, 16.

Soz konusu anayasa metni ve degerlendirmesi icin bkz. Muhammed Hamidullah, el-
Vesaiku’s-Siyasiyye, Beyrut 1983, s. 57-64; Zafir el-Kasimi, Nizamii’l-Hiikm fis-Seriati
ve’t-Tarih, Beyrut 1990, s. 31 vd; M. Akif Aydin, Anayasa, DIA, C. III, Istanbul 1991,
s. 153-154; Murat Sen, Anayasal Belge Olarak Medine Sozlesmesi, SUHFD, Prof. Dr.
Siileyman ARSLAN’a Armagan, C. VI, S. 1-2, 1998, s. 598-604.

36 \W. Montgomery Watt, Islamic Political Tought, Edinburg 1968, p. 20-21.
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baska bir anayasa tesebbiisii de olmamistir. Bununla birlikte Hz. Pey-
gamberden sonra gorev yapan ilk dort halifenin (hulefa-i rasidin) uy-
gulamalari Islam’a uygun devlet sekli ve yonetim tarz1 acisindan drnek
kabul edilmistir’”. Ozellikle Hz. Peygamberden nakledilen “Benden
sonra hilafet otuz senedir, ondan sonrasi saltanattir”?® seklindeki ifa-
de, bu hususu teyit edici bir delil olarak kullanilmistir®. Dolayisiyla
ortada yazili bir anayasa olmasa da fiili durumun bu hususa 151k tuttugu
soylenebilir. Gergekten daha sonra gelen hukukcular, Islam’da devlet
sekli ve devlet baskanlig1 i¢in gerekli 6zellikleri siralarken hep rasit
halifeleri 6rnek almislar ve bu yonetim seklini de hilafet olarak isim-
lendirmislerdir.

Rasit halifeler, o giinkii sartlarda biat denilen ve giiniimiizdeki anla-
mit ile secim denebilecek bir yontemle isbasina geldiklerinden hilafette
asil olanin secimle is basina gelmek oldugu genellikle kabul edilmek-
tedir®’. Secimle devlet baskanligina gelinen devlet sekline, giiniimiiz

37 Bazt mitellifler Hz. Hasan’t da rasit halifelerden saymislardir. Bkz. Celaleddin es-Suytt,
Tarihu’l-Hulefa, Beyrut 1988, s. 15; M. Ali es-Sevkani, Derrii’s-Sahabe, Dimask 1404,
5.606. Yonetime gelis sekli ve yonetimde sergiledigi anlayis nedeni ile Emevi halifesi
Omer b. Abdiilaziz’i de rasit halifelerden sayanlar olmustur (Zehebi, A’lamu’n-Niibela,
C.V, Beyrut 1401, s. 130; Suydti, 183).

38 Ebu Davud, Siinnet, 8; Tirmizi, Fiten, 48; Miisned, IV/273. Stz konusu hadisin rivayet-

leri ile senet ve metin acisindan kritigi icin bkz. Ilyas Canikli, Siyast Kiiltiirde Saltanata

Dayanak Kabul Edilen Rivayet Uzerine Bir Degerlendirme, Dinbilimleri Akademik Aras-

tirma Dergisi, VI, 2006, S. 4, s. 265 vd.

Bu hadis bir kistm miellifler tarafindan sahih olarak kabul edilmistir (Siileyman b. Ahmed

et-Taberani, el-Mu’cemii’l-Kebir, C. I, Beyrut 2002, s. 55). Ne var ki hadisgiler biitiin

Miisliimanlari ilgilendiren boylesine énemli bir haberi, Hz. Peygamberden sadece bir ki-

39

sinin rivayet etmesine siiphe ile yaklagmislardir (Canikli, 268). Sz konusu hadisi serhe-
denlerin ortak kanaati, ideal yonetimin bu kadar siirdiigiiniin tespiti veya siyasi husumet
sonucu uydurulmus olma ihtimalidir (Canikli, 272). Nitekim siyasi tarih¢i Rayyis'e gore
de bu sozii tabiinden veya tarihgilerden birisi sdylemis olmalidir (Muhammed Ziyaiiddin
Rayyis, Islamda Siyasi Diisiince Tarihi, (Terc. Ahmet Sarikaya), Istanbul 1990, 5.259).
Dolaystyla s6z konusu rivayet hadis olmasa bile vakiaya uygunlugu tartigilmaz bir “kelam-1
kibar”dir. Bu nedenle bu sozii ne hilafetin mesruiyetine ne de saltanatin gayri mesruiyetine
delil gostermek dogru olmaz. Bununla birlikte bazi miiellifler bu rivayeti rasit halifeler
donemini kamil hilafet, ondan sonraki donemi ise kendilerine halife dense bile eksik hi-
lafet olarak nitelemekte delil olarak kullanmislardir (Sadeddin Taftazani, Serh’ul-Akaid,
[stanbul 1315, 5. 72, Seyyid Bey, Hilafetin Mahiyeti Ser’iyesi, 1340, 5.13).

40" Ebu Bekir Muhammed Bakillani, et-Temhid, Kahire 1947, s5.178; Abdiilkadir Udeh,
[slam ve Siyasi Durumumuz (Ter. Besir Eryarsoy), Istanbul 1982, s. 145 vd.; M. Akif
Aydin, Islam Hukukunda Devlet Baskaninin Tayini Usulii, Osmanli Arastirmalari, X,
Istanbul 1990, s. 188.
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anayasa hukukunda cumhuriyet denmektedir*!. O halde ilk dénem uy-
gulamast esas alinarak ortaya konan hilafetin, kayitsiz sartsiz*?* olmasa
bile belirli sartlarla cumhuriyete benzedigi sdylenebilir¥. Bu durumda
cumhuriyetin Islamiyet’e uygunlugu siiphe gotiirmez* ise de saltanatin
mesruiyeti tartigmalidir®®. Osmanli devletinin sekli, saltanat oldugun-

dan bu husus iizerinde ayrica durmamiz yerinde olacaktir.

B- SALTANAT VE MESRUIYETI

Saltanat, irsi olarak devlet baskanligina gelinen devlet seklidir. Bu
irsilik, babadan ogula veya kardese gecebilecegi gibi ogullar ve/veya
kardeslerden liyakate gore biri, ailenin en biiyiiii veya mevcut sultan
tarafindan veliaht tayini seklinde gerceklesebilir. Rasit halifelerden
sonra istila ile hilafeti ele geciren Muaviye, ayni zamanda veliahtlig
da baslatarak hilafeti saltanata doniistiirmiistiir*®. Gergekten Muaviye,
valiler aracilig1 ile bir kamuoyu yoklamasi yaptirdiktan sonra ¢cogunlu-
gun aksi kanaatine ragmen oglu Yezid'i veliaht yapmistir*’. Daha sonra
da valilerin gdonderdigi heyetlerin ve ardindan da vilayetleri dolasarak
halkin Yezid’e biatini almistir*®. Boylece hilafet, saltanata doniismiis-

41 A. Fuat Basgil, Esas Teskilat Hukuku, Istanbul 1960, s. 218; Ilhan Arsel, Tiirk Anayasa ve
Siyasi Hukuk, Istanbul 1961, s. 52; Kemal Gézler, Tiirk Anayasa Hukuku Dersleri, Bursa
2000, s. 95.

42 Muhammed Hamidullah, [slam Peygamberi (Terc. Salih Tug) C. II, Istanbul 1990, s.
873. Bununla birlikte hilafet esittir cumhuriyet demek de tam olarak dogruyu yansit-
maz. Ciinkii hilafetin irsi olarak intikal edebilecegini kabul edenler de vardir (Ibn Sa’d,
et-Tabakat'iil-Kiibra, C. III, Beyrut Ty. s. 343; Ebu’l-Hasan el-Maverdi, el-Ahkamii’s-
Sultaniyye, Beyrut 1990, s. 44; Suydti, 122; Ali b. Ahmed Ibn Hazm, el-Fasl fi'l-Milel
ve'l-Ehva ve'n-Nihal, C. IV, Misir 1318. 5.167).

3 Ahmed Refik, Tarih-i Umumi, C. V, Istanbul 1328, s. 80; Hayreddin Karaman, Mukaye-
seli Islam Hukuku, C. I, Istanbul 1986, s. 84; Halil Cin/Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk
Tarihi, C. I, Istanbul 1996, s. 189.

44 Abdirrezak Senhiirf, Fikhu'l-Hilafe ve Tatavvuruha, Beyrut 2001, s. 129.

45 Maverdi, 33; Ferra, 23; Ibn Abidin, Hasiyetii Redd’iil-Muhtar, C. 1V, Istanbul 1984, s.
263; Abdiirrezzak Senhiiri, Fikh'ul-Hilafe ve Tatavvuruha, Beyrut 2001, s. 225.

46 Suyfti, 162; Muhammed Ebu Zehra, Tarihu’l-Mezahibii'l-Islamiyye, C. I, Kahire Ty, s.
103; Julius Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu (Cev. Fikret Isiltan), Ankara 1963, s.
66; G. Levi Della Vida, Hariciler, 1A, C. VI/I, s. 242; Gadban b. Muhammed, Muaviye,
Dimask, 1980; Celal Seref, Neseti’l-Fikri’s-Siyasi, Beyrut 1982, s. 85; Vecdi Akytiz, Hila-
fetin Saltanata Dénismesi, Istanbul 1991, 5.151 vd.

47 Abdullah ibn Kuteybe, el-imame ve’s-Siyase, C. I, Kahire 1969, 5.144; Mes'udi, MiirGcii'z-
Zeheb, C. V, Paris 1861, s. 69; Ebul Hasan Ali Ibn Esir, el-Kamil fi'c-Tarih, C. III, Bulak
1274, s. 314 vd; Suydti, 152

48 Ibn Kuteybe, I/150; Ibnir’l-Esir, 111/510; Wellhausen, 67.
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tiir*. Ondan sonra da gerek veliahtlik gerekse aile icerisinden liyakate
gore secim veya ailenin en biiyiik erkek evladi seklinde saltanat devam
etmistir. Islam hukukculart zuhurata tabi olarak gelisen bu durumun
mesruiyeti hususunda farkli fikirler ileri siirmiislerdir.

1- Saltanat Mesru Degildir

[slam hukukcularinin bir kismina gére, saltanat usulii Islam huku-
kuna uygun degildir®®. Zira her seyden 6nce veliaht tayini, hakimlige
veya sahitlige benzer. Bu kisilerin birbirlerine hakimligi veya sahitligi
kabul edilmedigi gibi birbirlerini veliaht tayin etmeleri de dogru ol-
maz’!. Ayrica rasit halifelerden hig birisi, oglunu veya babasini hatta
yakinlarini veliaht yapmamistir. Hatta Hz. Omer, oglunu veliaht yap-
masini 6nerenlerin teklifini “bir evden bir kurban yeter” gerekgesi ile
geri ¢cevirmistir®®. Ayni sekilde aralarindan birisini halife se¢meleri
icin olusturdugu meclise, oglunun halife secilmemesi sart1 ile girmesi-
ne razt olmustur®. Diger taraftan Hz. Ali'ye “Bize halife se¢!” dedik-
lerinde O da “hayir sizi Allah Rasiiliiniin biraktig1 gibi birakiyorum.
Allah sizi Rasiiliiniin ¢liimiinden sonra birlestirdigi gibi birlestirir”
demistir. Daha sonra “senden sonra oglun Hasan’a biat edelim mi”,
seklindeki bir soruya ise “size ne emrederim ne de yasaklarim” seklin-
de cevap vermistir>.

Bu goriis sahiplerine gore, saltanata gelen kimseler icerisinde ger-
cekten hilafet sartlarini tastyan ve (Omer b. Abdiilaziz gibi) adil bir yo-
netim sergileyenler olmustur. Ancak bunlar genel kurali degistirmez®>.
Zira Emevi, Abbasi halifeleri ile Osmanli padisahlarinin bir kisminin
yaptiklar: ortadadir®. Bu nedenle devlet baskanliginin bir hanedana

birakilmast dogru olmaz>.

49 Ibn Haldun, Mukaddime, C. I, Yy. 1978, s. 210; Akyiz, 51; M. Ali Kalpar, Halifeligin
Emevilere Gegisi ve Verasete Déniismesi, Istanbul 1998, s. 13 vd;

Ibn Hazm, IV/167.

Maverdi, 44.

Ibn Sa’d, 111/343; Taberi, IV/228.

Ibn Sa’d, 111/339; Suyati, 122.

Ibn Cerir Taberi, Tarih’ul-Umem ve’l-Miilak, C. V, Misir, Ty. s. 158; Ibn Kesir Ebul Fida
[smail, el-Bidaye ve’n-Nihaye, C. VIII, Beyrut 1966, s. 14.

Taftazani, 72.

Seyyid Bey, Hilafetin Mahiyeti Ser’iyesi, 1340, s. 13.

Omer Faruk b. Muhammed Murad, Tarih-i Ebu’l-Faruk, C. V, Istanbul 1329,
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Diger taraftan Kalkasandi, baba ile ogulu ayirarak devlet baskani-
nin oglunu veliaht yapamayacagini ama babasini veliaht yapabilecegini
ileri siirerek tarihe, aykiri bir not diismiistiir. Ona gore, insan yaratilist
geregi cocuguna babasindan daha meyillidir. Gergekten kisi babast icin
degil, oglu i¢in mal kazanir. Bu nedenle oglunu veliaht yaparken taraf-
siz olamaz, ama babasini yaparken tarafsiz olabilir®®.

2- Saltanat Mesrudur

[slam hukukcularinin bir kismi ise hilafetin yaninda saltanati
da Islam’a uygun bulmuslardir. Bu goriis sahiplerinden Maverdi ve
Ferra'ya gore halife milletin vekilidir. Makaminin getirdigi sorumlu-
luk, soyuna kars1 olan sorumlulugundan istiindiir. Ancak veliahtin,
halifenin tasimast gerekli sartlari haiz olmast ve halkin ona biat et-
mesi gerekir. Ciinkii veliaht tayin etmekle halife olunmaz. Veliah-
tin halife olabilmesi ayrica halkin biati gerekir. Halk biat ettikten
sonra diger sakincalar da ortadan kalkar®. Ibn Hazm’a gére Muaviye,
sadece kendisini hilafete layik gorme hususundaki i¢tihadinda hata
etmistir®®. Ibn Kesir, Hz. Peygamber’in “benden sonra hilafet otuz se-
nedir, ondan sonra saltanattir” hadisi dogrultusunda konuyu ele alir
ve bu otuz senenin Hz. Hasan ile son buldugunu belirttikten sonra
Muaviye'nin hilafeti saltanata cevirdigini ancak onun [slam’da me-
liklerin en hayirlist oldugunu vurgular®. Ibn Teymiye de neredeyse
ayni ciimlelerle saltanat hakkindaki kanaatini 1zhar eder. Ona gore
“Niibiivvet hilafeti”, zayiflayarak sona ermis ve onun yerine “saltanat”
gecmistir. Dahast Muaviye yumusaklikla saltanat sistemini kurmustur
ve ondan daha hayirli bir kimse de saltanata gegmemistir®®. Ayrica
hilafetle saltanat birlikte bir sahista bulunabilir®. Miiellif saltanatin
mesruiyetine Kuran’dan da deliller getirir®*.

s. 13.

58 Ebu’l-Abbas Ahmed Kalkasandi, Kitab-ii Subhi’l-Asa, C. I, Kahire 1915, s. 52.

59 Maverdi, 44; Ferra, 25.

60 fhn Hazm, Ali b. Ahmed, el-Fasl fi'l-Milel ve'l-Ehva ve'n-Nihal, C. IV, Misir 1318. s.
160.

1" [bn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye, C. VIII, 1932, s. 19.

92" [bn Teymiyye, Minhacu’s-Sunneti’n-Nebeviyye, C. VII, Kahire 1986, s. 453.

3 [bn Teymiyye, Mecmiu’'l-Fetava, C. XXXV, Riyad 1383, s. 27

4 ibn Teymiye'ye gore “...Allah ona (Davud’a) hitkiimranlik ve hikmet verdi ona diledigini

ogretti (Bakara, 251) ve Hz. Siileyman’in “Rabb’im dedi, beni affet, bana benden sonra
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Ibn Haldun’a gore veliaht tayininin mesruiyeti icma ile sabittir. Ni-
tekim Hz. Ebu Bekir, Omer’i, Omer de alt1 kisiyi veliaht tayin etmis
sahabe de buna kars1 ¢itkmamistir®®. Veliahtin devlet baskaninin oglu
ya da babasi olmasi arasinda bir fark yoktur. Ciinkii hayatta iken Miis-
liimanlarin hayrini gozeten birisinin ¢ldiikten sonra insanlarin sorum-
lulugunu iistlenmesi diisiiniilemez. Ozellikle, gézetilen bir kamu yarari
varsa, halifenin istedigi birisini veliaht yapmasinda hukuken herhangi
bir sakinca yoktur®.

Ibn Haldun, hilafetin Kureysiliginde oldugu gibi saltanati o tinlii
kavrami “asabiyet” ile izah eder. Ona gore hilafetten saltanata gegis
bir zaruretin sonucudur. Verimsiz topraklarda zor sartlarda yasayan in-
sanlar [slam’in ilk yillarindaki savaslar neticesinde aldiklart ganimet-
lerle varlikli hale gelmislerdir. Varlik onlarin bircogunun hayat tarzini
degistirmistir. Bu anlayisin zaruri sonucu olarak Muaviye, Hz. Ali’ye

biat etmeyi taraftarlarina teklif dahi etmemistir. Keza Yezid’i veliaht

hi¢ kimseye nasip olmayacak bir miilk (hiikiimranlik ) ver... ( Sad, 35) ile Hz. Yusufun
“Rabbim sen bana miilkten bir nasip verdin ve bana riiya tabirini 6grettin (Yusuf, 101),
“Peygamberleri onlara dedi ki: “Allah, Talut'u size hiikiimdar génderdi.” Dediler ki, “O,
bizim tizerimize nasil hiikiimdar olabilir? Biz hiikiimdarliga ondan daha layig1z, Ona mal
da vermemistir. Dedi ki, “Allah onu sizin tizerinize (hiikiimdar) segti, onun bilgisini ve
giiciinii artirdi. Allah miilkiinii diledigine verir. Allah (in Litfu) genistir, O her seyi bi-
lendir” ( Bakara, 247) ayetleri hep saltanatin mesruiyetine Kur'an’dan delillerdir (Ibn
Teymiyye, Mecmiu Fetava, XXXV/35)

[bn Haldun, I/210. Istihlaf ile veliaht tayinini birbirinden ayiranlar olmustur. Mesela Mu-
aviye, Medine valisi Mervan’a oglu Yezid’e biat almast i¢in mektup yazmis o da halka
“Emiru’l-miminin, oglu Yezid'i, Hz. Ebu Bekir ve Omer’in yaptigi gibi, istihlaf etti” demesi

65

iizerine Hz. Ebu Bekir'in oglu “Belki Kisra ve Kayser'in yaptig1 gibi, Ebu Bekir ve Omer ev-
lat veya akrabalarindan birisini veliaht yapmamuslardir” diyerek kars: ¢tkmistir (Ibn Kutey-
be, 1/144; Mes’udi, V/69; Suyiti, 152). Buradan hareketle a) Istihlafta aday gosterilen kisi
halifenin oglu veya yakini degildir. Veliahtlikta aday gosterilen kisi halifenin yakinudir. b)
[stihlafi, mevcut halife son dénemlerinde yapar, veliaht ise halifenin istedigi zaman hatta
bazen halife olur olmaz yapilir. ¢) Istihlafta halife etrafindaki bilen kisilere danisarak halk
icin en iyisini bulmaya calisir. Atanan kisi halife olma sartlarini tasimaktadir. Veliahtlik
da, atanan, ogul veya akrabadir, liyakatli olmas: aranmaz. d) Istihlafta kamu yarar1 gozeti-
lir, veliaht da ailevi menfaatler séz konusudur. e) Islam tarihinde istihlaf, Hz. Ebu Bekir ve
Omer’in actig1 ve o devirdeki insanlarin kabul ettikleri bir yoldur. Veliahtlig1 ise Muaviye
baslatmustir (Hasan Ibrahim Hasan, en-Niizumi’l-Islamiyye, Misir 1970, s. 48; Hayreddin
Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. I, Istanbul 1986, s. 93). Ancak bu gériisler rasit
halifelerin uygulamalarini daha sonraki dénemlerden ayirmak icin vakiaya uygun yapilan
yorumlardir. Gergekte istihlaf, devlet baskanmin kendi yerine gececek kisiyi belirlemesi-
dir. Bu kisi kendi yakini olabilecegi gibi iigiincii bir sahis da olabilir.
66 Ibn Haldun, 1/210.
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yapmast da ayni gerekge iledir. Zira Emevilerin Yezid’den baskasini
kabullenmeleri imkansizdir. Ayrica ashabin ¢ok az1 istisna bu atamaya
sikt etmislerdir. Ibn Omer’in Yezid’e biat etmemesi onun kisiligin-
den kaynaklanmaktadir. Kars1 koyan sadece Abdullah b. Ziibeyr’dir.
Bu nedenle Yezid'in veliahtligi cogunlugun kabulii ile olmus, Muavi-
ye de taleplere uymustur. Tarihi gelismelere bakarak o kendisinden
sonra ¢ok biiyiik bir kargasa ¢cikacagini tahmin etmistir. Nitekim daha
sonra Abbasiler, Memun’un, Ali b. Musa’y1 veliaht yapmasina kar-
st cikmislar ve Memun’u tahttan indirmislerdir. Ayrica Allah miilkii
diledigine verir. Kaldi ki Muaviye, Yezid’i devleti iyi idare edecegini
sandig1 icin veliaht yapmustir®”. Ibn Haldun bir adim daha ileri gide-
rek Imam Malik’in Emevi halifesi Abdiilmelik’in davranislarini Islam
hukukunda delil kabul ettigini de belirtmistir®®. O’'na gére Muaviye,
Mervan, Abdiilmelik ve Omer b. Abdiilaziz ve Abbasilerden de Ha-
run Resid’e kadar kesintilerle de olsa halifelik devam etmistir. Fakat
diger zamanlarda saltanat sz konusu olmustur®. Goriildagii tizere Ibn
Haldun’a gore her devrin hiikmii ayridir. Rasit halifeler devrinde se-
¢imli, sonrasinda ise irsi hilafet s6z konusudur. Bunlarin mesruiyetleri
hilafet sartlarini tastyip tasimamalarina gore degisir. Iktidara gelis sek-
linin 6nemi yoktur. Diger taraftan Ibni Omer, Yezid’e biat ederken
“Iyi olursa raz1 oluruz, kotii olursa sabrederiz”” diyerek saltanata karsi
takinilmast gereken tavri ortaya koymustur.

Son dénem Islam hukukcularindan Hamidullah da, Ibn Haldun’u
tekrar ederek, Islam’da devlet seklinin degil, hangi sekiller icerisinde

olursa olsun hukuka bagliligin 6nemli oldugunu ifade etmistir’!.

Sonug olarak Kitap ve Siinnette devlet seklini belirleyen acik bir
hiikiim olmadigini biliyoruz. Dahasi saltanati acik¢a yasaklayan bir
hiikiim de mevcut degildir. Bu durumda ilahi irade agisindan yontem-
den ziyade esasin ¢nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Acik bir emrin
olmadig1 durumlarda, Ibn Haldun’un da dedigi gibi, hiikiimler, zama-
na ve sahsa gore degisebilir. O devirde diinyadaki hemen biitiin dev-

7" ibn Haldun, 1/211 vd.

8 {bn Haldun, 1/206.

9" Ibn Haldun, 1/208.

70 Suya, 157.

1 Muhammed Hamidullah, Constitutional Problems in Early Islam, ITED, C. V, S. 1-4, s.
23-24; Keza ayn1 miiellif, [slim’da Devlet Idaresi, (Ter. Kemal Kuscu), Istanbul 1963, s. 64.
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letlerde saltanat s6z konusudur. Secim belki kabilede, sitede olabilir.
Ancak bir ucundan 6biir ucuna bir ka¢ ayda ulasilabilen bir tilkede
o devirde secim yapilmasi bir¢ok zorlugu beraberinde getirecegi i¢in
boyle bir seyin tartisma konusu dahi yapilmadigi tahmin edilebilir.
Ozellikle Osmanli Devleti gibi birden fazla kavim, itk ve dinin birlik-
te yasadig1 iilkelerde se¢imin baska sorunlari da beraberinde getirecegi
muhakkaktir’?. Hz. Ali’nin, hilafet icin sadece Medinelilerin biatini
almay1 yeterli gdrmesini de bu baglamda degerlendirmek gerekir. Do-
layisiyla iletisim ve buna bagli olarak gelisen demokrasi kiiltiiriiniin
olmadig1 bir toplumda saltanat “zarureten mesru” kabul edilebilir.
Yoksa insanligin buldugu en iyi devlet seklinin cumhuriyet oldugun-

da siiphe yoktur.

111- OSMANLI HiLAFETI
A- YAVUZ’UN HILAFETI DEVRALMASI MESELESI

Yavuz'un Misir'in fethini miiteakip Abbasi halifesi Miitevekkil’den
hilafeti devralip almadigi meselesi, Osmanli tarihgileri arasinda tartis-
ma konusu olmustur. Bir kisstm Osmanli tarihgisine gore, Yavuz, Misir
seferi esnasinda son Abbast halifesi Miitevekkil Alellah’t Halep’te kabul
etmis daha sonra birlikte Kahire’ye girmislerdir. Sonra halife Istanbul’a
génderilmis, Yavuz Istanbul’a déniince de Eyiip veya Ayasofya camiin-
de yapilan merasimle Miitevekkil, hilafeti Yavuz’a devretmistir’*. Diger
bir kisim Osmanli tarihgisine gore ise, Misir'in fethinden bahseden kay-
naklarin hic birisinde hilafetin devrinden soz edilmemektedir. Ayrica

Yavuz'un Sliimiinden sonra Miitevekkil Misir’a donmiis ve 6limiine

72 Nitekim Ali Seydi Bey, bu hususu su sekilde 6zetler: “[Bliz ... muhtelif miiteaddid ka-
vimlerden, unsurlardan miirekkep bir millet, bir hiikiimetiz. Boyle intihap ile hiikiimdar
tayinine kalksak cumhur reisinin, her kavim, her unsur kendisinden olmasini ister. ... ni-
zalar zuhur eder. ... Halbuki Hanedan-1 Al-i Osman bu devleti kurmus, esasint vaz'etmis,
bunun biiyiimesi icin bircok fedakarliklar yapmus. ... Bu miibarek hanedan kadar millete
hizmet etmis hi¢ bir hanedan yoktur. Binaenaleyh ... Devlet-i Osmani'de cumhuriyet
katiyyen caiz degildir”(Ali Seydi, Miisahebat-1 Ahlakiye, Istanbul 1916, s. 24).

73 Selim Kohen, Malumat-1 Etfal, Istanbul 1911, s. 31.

74 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. I, Istanbul 1983, s. 45; I. Hami Danismend, [zahli Os-
manli Tarihi Kronolojisi, Istanbul 1948, C. 1, s. 37; Abdurahman Seref, Tarih-i Devlet-i
Osmaniye, C. I, Istanbul 1309, s. 224; Namik Kemal, Evrak-1 Perisan, Istanbul 1301, s.
348; Ata Bey, Tarih, 93; I. Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. II, Ankara 1983, s.
292-94; B. Lewis, Islam’in Siyasal Dili (Cev. Fatih Tasar), Kayseri 1992, s. 76; Salahattin
Tansel, Yavuz Sultan Selim, Ankara 1969, s. 221.

27



Osmanti Devleti nde %(/Igdﬂé

kadar da orada halife unvanini tasimistir’®. Hilafetin Yavuz’a devredil-
digi meselesini ilk olarak d’Ohson, Osmanli tarihine iliskin 19. asrin
baslarinda yazdig1 eserde ileri siirmiistiir. Ondan yaklasik bir asir sonra
Rus tarih¢i Barthold ve Alman tarih¢i C. H. Beckerde hilafetin devri
diye bir seyin s6z konusu olmadigini o dénem tarihgilerine dayanarak
ortaya koymuslardir’®. Daha sonra da bu olay Osmanli tarih kitaplarina
girmeye baslamistir”. Uciincii bir fikre gore de Yavuz Misir't fethedince
Abbast halifesi Miitevekkil, Yavuz’a biat etmis ve Mekke Emiri Kabe ve
Merkad-1 Nebi'nin anahtarlarini Yavuz’a géndermis boylece hilafet de
Osmanlilara gegmistir’®.

Yavuz'un Misir seferini konu alan Osmanli vekayinimelerinde
hilafetin devrinden stz edilmedigi dogrudur. Dolayisiyla her olayin
kaydedildigi vekayinAmelerde hilafetin devrinden bahsedilmedigine
gore gercekte boyle bir meselenin olmadigina hiikmetmek gerekir.
Ancak bu durum Osmanli padisahlarinin halife olmadiklari anlamina
gelmemektedir. Zira hilafet baska, hilafetin devri baska bir mesele-
dir. Gergekten Yavuz'dan 6nceki padisahlar, mesela I. Murat ve Fatih
hicbir seye gerek kalmaksizin halife tinvanini kullanmislardir”. Hatta
Yavuz da Misir'in fethinden 6nce hilafet tinvanini kullanmistir®®. Do-
layisiyla hilafet Osmanlilara Yavuz'un Misir’t fethi ile ge¢mis degil-
dir. Baska bir ifade ile Yavuz’dan 6nce de Osmanli padisahlar1 halife
idiler. Ciinki halife, bir Islam devletindeki devlet baskani demektir.
Dolayisiyla birden fazla Islam tilkesi varsa birden fazla devlet baskani
(halife) olmasi da kacinilmazdir. Kaldi ki Misirdaki Abbast halifesi
devlet baskani da degildi. Sadece Misir Memliiklerine ve diger Islam
tilkelerindeki devlet bagkanlarina mesruiyet icin hakimiyet alametleri

gonderen ruhani bir makami temsil ediyordu. Dahast Misir Memliik

75 Sir Thomas W. Arnold, The Caliphate, London 1965, s. 142; Zettersteen, IA, Abbasiler,
C.1,s 19.

76 Faruk Stimer, Yavuz Selim Halifeligi Devraldi m1?, Belleten, LVI, 1992, s. 676.

77 Bkz. Hayrullah Efendi, Devlet-i Aliye-i Osmaniye Tarihi, C. X, Istanbul 1292,
s. 2-3; Tayyarzdde Ahmed Ata, Tarih-i At, C. 1, Istanbul Ty, s. 92; Namik
Kemal, Evrak-1 Perisan, Istanbul 1301, s. 348.

8 Mehmet Tevfik, 109.

7 ibn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman (Haz. Ahmet Ugur), C. VII, Ankara 1997, s. 99, 235;
Feridun Bey, 1/95, 233; Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l-Feth (Haz. Mertol Tulum), Istanbul
1977, s. 33, 35; Arnold, 151.

80" Feridun Bey, 1/386.
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Sultanlari, Mekke, Medine ve hac yollarini koruduklar: ve Abbasi ha-
lifelerini yanlarinda bulundurduklart igin kendilerini Islam aleminin
en itibarli sultanlar sayiyorlardi. Dolayisiyla Yavuz, Misir’t Osmanli
topraklarina katmakla, sadece Memliiklere son vermekle kalmamus,
ayni zamanda tamamen ruhani bir makam haline gelmis olan Abbasi
hilafetine de son vererek hilafeti aslina irca etmistir. Baska bir ifade
ile Yavuz’'un Misir’1 fethi ile Osmanli padisahi sahsinda devlet baskani
esittir halife haline getirmistir®!. Hilafet alametleri kabul edilen mu-
kaddes emanetleri de himayesi altina alarak Istanbul’a yollamistir®2.
Dolayisiyla savasla gerceklesen ve ruhani bir makam haline gelmis
olan hilafete son verme isleminin ayrica torenle devri séz konusu ola-
mazdi®’. Zira torenler ancak iradi devirlerde birinin digerinin yerine
gectigi durumlarda s6z konusu olabilir. Yavuz bir devlet baskani olarak
Miitevekkil’in yerine degil, Misir Memliik sultaninin yerine ge¢mistir.
Su kadar var ki mesela Salahaddin Eyyiibi, Fatimilerden Misir’1 aldi-
g1 zaman hutbeyi Abbasi halifeleri adina okutmasina ragmen Yavuz,
Misir't alinca hutbeyi kendi adina okutmakla ayni zamanda Abbasi
halifelerinin de yerine gegmistir®*.

Biitiin bu anlatilanlara ragmen Misir’'in fethinin hilafetle ilgili el-
bette bir kisim sonuglart olmustur. Gergekten Yavuz'un Misir Memliik
Devletine son vermesi ile artik halife tinvanini kullandiginda kimsenin
“Misir’da da kendini halife bilen birisi var” demesine imkan kalmamus-
tir. Buna bagli olarak da Yavuz bu dénemden sonra hilafet invanini
daha rahat kullanmistir. Nitekim Yavuz bu fethin ardindan Sirvan Sahi
Seyh Ibrahim’e gonderdigi fetihnAmede devrin ulema ve imamlarinin
fetvast ile hilafeti aldifin1 belirterek hutbeleri kendi adina okutmasini

81" Cevdet Pasa, 1/29; Ahmet Refik, Tarih, V/282.

82 Halil Edhem, Misi'in Son Memlik Sultani Melik Tomambay II Adina
Corlu’da Bulunan Bir Kitabe, Istanbul 1935; Tarik Oz, Hirka-i Saadet Dairesi
ve Emanet-i Mukaddese, Istanbul 1953; Inalcik, Padisah, 493.

Hulusi Yavuz'un da isabetle belirttigi gibi “bu mesele, bir muahede metni gibi
tarihi bir vesikanin sadece ortaya konmast ile halledilecek bir is degildir. .. Hali-
fe Miitevekkil, Yavuz Sultan Selim’e gelip meresimle <Buyurun! size hilafeti ve
halife iinvanini devrediyorum, miibarek olsun!> mu diyecekti?...[slam hukunun,
Osmanli padisahlarmin halife tinvanini alabilmeleri icin Halife Miitevekkil’in
yazili veya sozlii bir beyanda bulunmasi lazimdir, diye bir sart1 yoktur” (Hulusi
Yavuz, Osmanli Devleti ve Islamiyet, Istanbul 1991, 5.74)

84 Ahmed Refik, Tarih, V/282.

83
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istemistir®®. Yine Yavuz'a bu fetihten sonra Hindistan, Orta Asya ve
Uzak Dogudan génderilen mektuplarda da halife seklinde hitap edil-
mistir®. Keza Yavuz'un oglu Kanuni de tahta ¢iktiginda Mekke Emirine
gonderdigi mektupta Allah’in kendisini hilafet tahtina ¢ikardigini yaz-
mustir®’. Uluslararas: sozlesmelerde de ilk olarak 1727 Afgan Hiikiim-
dar1 Esref Han ile imzalanan sozlesmede Osmanli padisahi i¢in Miislii-
manlarin halifesi unvani kullanilmistir®®.

Yavuz'un aslina irca ettigi hilafet sadece iki buguk asir siirmiis, on-
dan sonra Osmanlilarda da saltanat ile hilafet birbirinden ayrilmaya
baslamistir. 1774 tarihli Kii¢iik Kaynarca anlagsmast bu noktada geriye
dogru gidisin bir déniim noktast olmustur. Bilindigi iizere bu anlasma-
da Osmanli Padisahinin, terk edilen yerlerdeki Miisliimanlar tizerinde
halife sifat1 ile ruhani bir hakka sahip oldugu kabul edilmistir®®. Bu du-
rum elbette savasi kaybeden bir iilkenin lehine bir sart degil, Ruslarin
Osmanli Ortodokslart iizerinde ayni hakka sahip olmalarinin karsiligi
olarak verilmistir®. Sebebi ne olursa olsun bu anlasma ile baslayan ay-
risma zamanla Batili tilkelerin [slam diinyasina karsi dis politikalarmin
onemli bir unsuru haline gelmistir®. Elbette ki Osmanli padisahlar1 da
iceride oldugu kadar disaridaki Miisliimanlarla iliskilerde halife sifatina
dayanmuslardir®2.

1876 tarihli Kantin-1 Esasi’nin dordiincti maddesi ile padisah ve
hilafet farkliligi resmen anayasaya girmistir. Gergekten soz konusu
maddede “ZAt-1 hazret-i Padisdhl hasbe’l-hilafe din-i IslAm’in hamisi
ve bil-ciimle teb’a-i Osmaniyenin hiikiimdar ve padisahidir” denilerek
Osmanli da devlet bagskanlarinin padisah sifat1 ile sadece Osmanli teba-
asinin, halife sifat1 ile de Islam’in ve biitiin Misslimanlarin koruyucusu
oldugu hitkme baglanmustir.

Osmanlilarda hilafet ve saltanatin birbirinden farklilig1, Tiirkiye

85 Feridun Bey, 1/437.

86 M. Yakup Mughul, Kanuni Devri, Ankara 1988, s.88.

87 Feridun Bey, 1/500.

88 Halil Inalcik, The Ottomans and The Caliphate, CHIs, C. 1, s. 320.

89 Osman Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Andlasmasi, Ankara 2006, s. 112.

%0 Sir Thomas W. Arnold, The Caliphate, London 1965, 5.165.

91 Ingilizlerin saltanat-1 seniyye ile hilafet-i mukaddeseyi birbirinden ayirmak
icin Hitta-i Hicaz'da ve Arabistan'da fesad ¢ikardiklarma iliskin belge icin bkz.
(BOA, Yildiz, D:31, E: 156).

92 Cevdet Pasa, Tarih, 11/194.
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Cumhuriyeti kuruldugu yillarda, bu makamlar kaldirilirken de ken-
dini gostermistir. Bilindigi tizere 2 Kasim 1922 tarihinde Saltanat®?,
3 Mart 1924 tarihinde ise hilafet kaldirilmistir®.

B- HILAFETIN KUREYSILIGI VE OSMANLI HILAFETI

[slam hukukunda, “Imamlar Kureystendir” seklindeki hadis sebe-
biyle, halifenin Kureys kabilesinden olmasi gerektigi hususunda yaygin
bir kanaat vardir. Yavuz'un Abbast hilafetine son vermesinden sonra
Osmanli padisahlart Islam diinyasinda tek baslarina halife invanini
kullanmaya baslayinca “Hilafetin Kureysiligi” ile ilgili tartismalar da
ayr1 bir 6nem kazanmustir. Ozellikle Osmanlinin son dénemlerinde,
Kureys'ten olmadiklar icin padisahlarin halife sayilamayacaklar: id-
diasi, daha ¢ok Batili tilkelerin 6zellikle de Araplart Osmanli Devle-
tinden ayirmak icin kullandiklar: bir veri haline gelmistir®. Bu du-
rum karsisinda Osmanli ilim adamlart da, padisahlarin ayni zamanda

halife olduklarini savunan yazilar kaleme almislardir. Hatta uluslar

93 Saltanatin kaldirilis karart aynen su sekildedir: “Osmanli imparatorlugunun miinkariz
olduguna ve Biiyiik millet Meclisi Hiikiimeti tesekkiil ettigine ve yeni Tiirkiye Hiikiime-
tinin Osmanli Imparatorlugu yerine kaim olup onun hudud-1 milli dahilinde yeni vArisi
olduguna ve Teskilat-1 Esasiyye Kanunu ile hukuk-1 hiikiimrani milletin nefsine verildi-
ginden [stanbul’daki Padisahligin madum ve tarihe miintakil bulunduguna ve Istanbul’da
Mevcut bir hiikiimet mevcut olmayip Istanbul ve civarinin Biiyiik Millet Meclisine ait
ve binaenaleyh oralarin umur-1 idaresinin de Biiyiik Millet Meclisi memurlarina tevdi
edilmesine ve Tiirk Hiikiimetinin hakk-1 mesruu olan makam-1 Hilafeti esir bulundugu
ecnebilerin elinden kurtaracagina karar verildi” (Distur, Ugijncii Tertip, C. 111, s. 149).

Saltanat kaldirildig1 zaman hilafetle ilgili olarak bir sonraki kararda su hususlara yer veril-
misti: “Hilafet hanedan-1 Al-i Osman’a ait olup, Halifelige Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi

94

Tarafindan bu hanedanin ilmen ve ahlaken erset ve eslah olant intihab olunur. Tiirkiye
Devleti, makam-1 hilafetin istinatgahidir (Diistur, Uciincii Tertip, C. III, 5.152). Aradan
iki y1l gectikten sonra “Halife hal’ edilmistir, hilafet miilgadir” hitkmii ile hilafet kaldiril-
mustir (Diistur, Uctinci Tertip, C. V, s. 323).
Blant isimli bir Ingiliz'in toprak alarak Misir'a yerlesmesi ve Araplar arasinda
Hilafet-i Arabiye tesis etmek i¢in ¢alistigina dair belge igin bkz. (BOA, Yild1z,
D:3, G: 37). Keza Ingilizlerin Kibris'taki Miisliimanlar1 hilafet makamindan
sogutmak icin faaliyetlere giristiklerine iliskin belge i¢in bkz. (BOA, Yildiz, D:
11, G: 107). Ayni sekilde Ahmed Pasa'nin bir Ermeni ile miilakati, Almanya
ve Ingiltere'nin padisahi hal igin ihtilal yaptirma tasavvuru, Goltz Pasa'nin
hilafet merkezinin Arabistan'a naklini tasavvuru i¢in bkz. (BOA, Yildiz, D:18
G:29).
% Abdiilaziz Cavis, el-Hilafetii’l-Islamiyye, Istanbul 1334; Salih Serif Tunusi, Hilafet-i Mu-
azzamai [slamiye Hakkinda Ingilizlerin Hezeyanlari, Sebiliirresad, C. XI1I, S. 333, 1331,
s. 160; Cevdet Pasa, Tarih, I/48; Misir'da hilafet taraftart el- Ustaz adli gazeteyi ¢ikaran
ve tehlikede oldugu bildirilen Abdullah Nedim Efendi'nin Istanbul'a gelmesine miisaade

95
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arast yazismalarda dahi bu hususa ayr1 bir 6nem verilmistir. Nitekim
II. Abdiilhamid, Fas Emirine génderdigi mektupta, Ilahi irade tecelli
ettigi, ecdattan tevariis edildigi, siyasi ve askeri gii¢ sahibi olarak fiitu-
hatta bulunuldugu, ilim ve devlet adamlar ile asker ve halkin biati da

alindigindan Osmanli hilafetinin mesru oldugunu vurgulamistir®”.

Her ne kadar bu tartismalar Osmanlinin son déneminde yogun-
lagsa da aslinda “Hilafetin Kureysiligi” meselesi Osmanli'nin kuru-
lusundan once de tartisilmistir. Dolayisiyla Islam hukukgularinin
cogunlugu bu konuya iliskin goriis belirtmislerdir. Konunun daha iyi
anlasilmast icin bu goriisleri ayr1 basliklar altinda incelememiz yerin-

de olacaktir.

1- Halife Kureys Kabilesinden Olmalidir

Ebu Hanife, Safif, Ibn Hanbel, Gazali, Es’ari, Maturidi, Bakillani,
Sehristani, Maverdi, Ferra, Taftazani, Ibn Teymiye, Ibn Haldun gibi
sinni hukukgular ile siflerin tamami, miircienin ¢ogunluguna ve mu-
tezilenin bir kismina gére halife Kureys kabilesinden olmalidir?®. Zira
Hz. Peygamber’den “Imamlar (devlet baskanlart) Kureys'tendir” hadisi
basta olmak tizere aynt anlam1 ifade eden birden ¢cok hadis nakledilmis-
tir”. Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Beni Saide’de yapilan toplan-
tida Hz. Ebu Bekir, Miisliimanlarin Kureys kabilesinden baska birisine
itaat etmeyecegini belirtmis ve yukaridaki hadisi okumus, bu sebeple
Ensar “bir imam sizden bir imam bizden”!" taleplerinden vazgecmistir.
Daha sonra Hz. Ebu Bekir “emirler bizden, vezirler sizden”'%! teklifini
getirmis ve orada bulunan sahabenin de aykiri goriis belirtmemeleri ile
halifenin Kureys kabilesinden olacagi hususunda icma olusmustur!®?,

edilmesi talebi (BOA, Yildiz, D:4 G:5), Paris'te nesrettigi gazetesinde hilafet ve tiim diin-
ya Miislimanlari lehinde yazdigi makalelerle sohret bulmus olan Seyh Ebu Nezzare'nin;
Devlet-i Aliyye ve hilafetin propagandasini yapmak iizere yapacagi Amerika Sefareti'nde,
yolculuk masrafindan bir kismin1 karsilayacak miktarda para istirhaminda bulunmasi icin
bkz. (BOA, Yildiz, D: 1, G: 72).

97 BOA, Yildiz, D: 36-139, 9-139.

98 Maverdi, 32; Ferra, 20; Ibn Hazm, IV/89, 166.

99 Buhari, Ahkam, 2; Miislim, Imare, 4; Hanbel, 1V/421, 424; Beyhaki: Siinenii'l-Kiibra, C.
VIII, s. 144; Ebt Davud: Miisned, s. 248; Suyiti, 7.

100 Ferra, 19.

101 Maverdi, 32.

102 Bakillani, 181-182; Abdiilkadir Bagdadi, el-Farku Beyne’l-Firak, Kahire 1980, s. 275-277;
Taftazani, 70; Ibn Haldun, I/191; Ibn Abidin, 1/548.
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Bu gériis esas alindiginda Osmanli padisahlarmimn halife kabul edilmesi
s6z konusu olamaz.

2- Halifenin Kureys Kabilesinden Olmasi Sart Degildir

[slam tarihinde muhalif grup olarak beliren haricilere gore, halife-
nin Kureys kabilesinden olmasi sart degildir'®. Ciinkii Allah’a yakin-
likta 6nemli olan Allah’in emirlerine aykir1 davranmaktan sakinmadir.
Ayrica halife, Kureys kabilesinin degil, miiminlerin emiridir'®. Hatta
Kureys kabilesinden olmamasi, gerektiginde hal’ edilebilmesini de ko-
laylastirir'®.

Mutezilenin ¢ogunlugu ile miircienin bir kism1 da halifenin Kureys
kabilesinden olma sartina karst ¢ikmislardir!®. Hatta Dirar b. Amr gibi
bazi hukukgular biraz daha ileri giderek kabilecilik olmamast i¢in hali-

fenin Arap olmayanlardan segilmesi gerektigini ileri stirmiislerdir!®’.

Bazi miiellifler biraz daha ileri giderek Hz. Ebu Bekir’in sakife carda-
ginda “Imamlar Kureystendir” seklinde bir hadis rivayet etmedigini ileri
sirmiislerdir'®. Ayni iddiay1 giiniimiiz hadis¢ilerinden bazilart da dile
getirmisler ve konu ile ilgili hadislerin kavmiyetcilik anlayisin1 yan-
sittigini, Kitap ve Siinnetteki esitlik ile ilgili hiikiimlerle gelistigini bu

nedenle de uydurma oldugunu ifade etmislerdir'®.

Halifenin Kureys'ten olmasimnin sart olmadig1 kanaatini tasiyanlar,
“Saglart kivrim kivrim siyaht bir Habesli kole bile basiniza amir olarak
tayin edilse itaat ediniz”'!" seklindeki hadisin de rastgele soéylenmis ola-
mayacagini belirtmislerdir. Diger taraftan tarihi nakillerden anlasildi-
gina gore Hz. Ebu Bekir, Sakife ¢ardaginda toplanan kisileri ikna etmek
icin uzun siire ugrasmistir!’!, “Imamlar Kureystendir” seklinde bir hadis
olsa ve bunu da Hz. Ebu Bekir rivayet etseydi oradakileri ikna etmek

icin uzun siire ugrasmasina gerek kalmazdi. Oradakileri etmek ikna et-

103° Ali b, Ismail el-Es’ari, Makaleti’l-Islamiyyin, C. I, Beyrut 1990, s. 204.

104 gy, Zehra, Mezahib, 1/71.

105 by Muhammed El-Hasan b. Musa Nevbahti, Firaku’s-Sta, Istanbul 1993, s. 10.

196 fhn Hazm, 1V/189; E'ari, 11/151.

107 Eeari, 11/153.

108 Nureddin es-Sabtini, Maturidiyye Akaidi (Ter. Bekir Topaloglu), Ankara Ty. s. 126.
109 M. Said Hatipoglu, Hilafetin Kureysligi, AUIFD, C. XXIII, Ankara 1978, 5.166.

10 Miisned, 5/381; Nesei, VII/154.

1 Muhammed Abdilmelik Ibn Hisam, es-Siretii'n-Nebeviyye, C. IV, Misir 1936, s. 410.
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mek icin hadisi nakletmesi yeterli olurdu. Ayrica bu durumda ensardan

"112 glsun teklifinde

Hubab b. Miinzir “Bir emir bizden bir emir sizden
bulunmazdi. Diger taraftan Ensar'in aday: SAd b. Ubade muhalefetini
siirdiirmezdi. Ciinkii 6nceki hayati nazara alinirsa Sad’in boyle bir ha-
dise ragmen muhalefet etmesi soz konusu olamazdi. Hatta Sad muhale-
fetini o kadar ileri gotiirmiistiir ki Hz. Ebu Bekir'den sonra Hz. Omer’e
de biat etmemis ve Sam’a giderek orada vefat etmistir'’®. Keza boyle
bir hadis olsaydi Hz. Omer yaralandiktan sonra kendisine halife istih-
laf etmesi i¢in miiracaat edenlere “Eger Huzeyfe’nin azatlis1 Salim sag
olsaydi onu yerime tavsiye ederdim”!'* demezdi. Ciinkii Salim Kureys
kabilesinden degildi. Hz. Omer bunu sadece afaki bir temenni olarak

115

soylemis olamaz!!">. Bu goriis esas alindiginda Osmanli padisahlari, ha-

life sayilabilirler.

3- Hilafetin Kureysiligini Tevil Etmek Gerekir
Hilafetin Kureysiligi ile ilgili hadise karsi ¢tkmamakla birlikte bu

hadisi tevil etme yoluna giden miiellifler de olmustur. Taftazani ve [bn
Haldun bunlardandir. Bu isimlerden de anlasilacag: iizere stz konusu
teviller, Abbast devletinin son dénemlerinde yani hilafetin eski giicii-
ni kaybettigi dosnemde yapilmaya baslanmis, ancak daha ¢cok Osmanli
hilafeti ile giin yiiziine ¢ikmustir.

Hilafette Kureysiligin tevil edilmesi gerektigini savunan Taftazani,
[slamiyetin genislemesi ile giiclii kavimlerin Islam’a girdiklerini, Kurey-
sin de eski giiciinii kaybettigini, “zaruretler memnu olan seyleri mubah
kilar” kaidesince Kureysten olmayan insanlarin da halife olabilecekle-
rini ileri stirmastiir'1°.

Ibn Haldun da “Imamlar Kureystendir” hadisi ve Hz. Omer’in “Sa-
lim sag olsaydi onu aday gosterirdim” seklindeki ifadesinin ¢ok agik
ve sahih kaynaklarda yer aldig1 icin halifenin Kureys kabilesinden ol-
masina itiraz edilemeyecegini ifade etmistir. Vakia Ibn Haldun’a gore
Salim Kureysli birisinin azatlis1 oldugu icin Kureys kabilesinden sayi-

12 1y Kuteybe, el-Imame ve’s-Siyase, C. I, Beyrut Ty, s. 15.

13 1 Kuteybe, 1/17.

"% Ibn Sa'd, 111/343; Taberi, [V/227.

115 Konu ile ilgili genis bilgi icin bkz. Hatipoglu, 121 vd.

116 Sadeddin Taftazani, Takribi'l-Meram fi Serh-i Tehzibil-Kelam, Yy., Ty. s. 323.
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lir''7. Ancak Islam toplumunun bir halifeye itaat edebilmesi icin, onun
diger vasiflarinin yaninda, Kureys kabilesinden olmasi da gerekir. Zira
Kureys kabilesinin o devirdeki diger kavimlere asabiyet itibariyle iis-
tiinliigii tartistlamazdi. Boylece toplumda birlik ve dirligin temini daha
kolay olmustur. Dolayisiyla bu hadis ile Hz. Peygamberin amac1 o an
i¢in Kureysin tstiinligiinii ortaya koymaktan ibarettir. Bu durumda her
zaman her yerde asabiyetin tstiinliigiine itibar etmek gerekir. Zamanla
Kureys kabilesinin bu ¢zelligi ortadan kalkmus, baskalar1 daha kuvvetli
ve daha istiin hale gelmislerdir. Bu sebeple artik Kureys kabilesinden
olmayan birisi de halife olabilir!'!®.

Bu sentezci yaklasim esas alindiginda da Osmanli padisahlart ayni
zamanda halife sayilabilirler. Nitekim Kanuni, Sadrazam Liitfi Pasa’ya
konuyu arastirtmis ve o da Ibn Haldun’un goriislerini tekrarlayarak,
Kanunt’'nin halifeliginin 6niinde herhangi bir engel olmadigini belirt-
mistir'?°.

Osmanlinin son dénemi hukuk¢ularindan Ahmet Cevdet Pasa’ya
gore, sadece rivayetler degil, ayn1 zamanda ashabin ¢ogunlugu da ha-
lifenin Kureys'ten olmasini istemislerdir. Zira bu kabilenin Araplar
arasinda ayri bir itibarinin oldugu tarihi bir vakiadir. Hilafet, Miislii-
manlar arasinda birligi saglayan bir miiessesedir. Osmanli padisahlari da
bu birligi sagladiklar: icin halifedirler'?’. Bu goriisii ile Cevdet Pasa, bu
devrin Kureyslisi de Osmanli hanedani demek ister ve Ibn Haldun’a ka-
tilir. Yine aslen Tunuslu olmakla birlikte Iskenderiye’de dogup yetisen
ve Osmanlinin son dénemlerinde Istanbul’da bulunan Abdiilaziz Cavis
de, hilafetten maksadin Miisliimanlar arasinda adaleti yerine getirmek,
onlarin hak ve hukuklarini gézetmek, onlar: diismandan himaye etmek
oldugunu ifade ettikten sonra “O halde asirlardan beri emr-i hilafete
Kostantiniyye tahtinda cilis bulunan Beni Osman’dan daha miistehak
kim vardir?” ! diyerek Ahmet Cevdet ile ayn1 goriisii paylasir.

Osmanlinin son dénemlerinde yasamis Misirli hukukcu Senhiir? de
Emevi ve Abbasilerin Kureysin tistiinliigiine, Osmanlilarin ise, Tiirkle-

17 Ibn Haldun, 1/194.

18 [hn Haldun, 1/196.

19 1 iiefi Pasa, Hiilasati’l-Umme fi Ma'rifeti’l-Eimme, Marm.Unv. Ilahiyat Fakiiltesi Kiit.
No. 17723, Vrk. 22a-b.

120 Ceydet Pasa, Kisas-1 Enbiya, Istanbul 1969, s. 416.

121 Abdiilaziz Cavis, Hilafet-i [slamiyye, Istanbul 1993, s. 29.
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rin tistiinliigiine dayali bir devlet olduklarmi belirtir. Dahas1 demokratik
bir secim olsa onda da asabiyetin 6ne ¢ikacagini ve bunu dogal karsila-
mak gerektigini vurgular. O’na gére Osmanli’da se¢imli bir hilafet soz
konusu degildir. Osmanli’da saltanat oldugu i¢in olsa olsa “zarureten”

ve “seklen” hilafet mevzu bahis olur'?%.

Son doénem Misirli hukukgulardan Udeh’e gore de, konu ile ilgili
hadislerin bircogunda “Allah’a itaat ettikleri” siirece gibi kayitlar bu-
lunmaktadir. Dolayisiyla bu sartlar yerine gelmedigi takdirde soz konu-
su hadisler kendiliginden hiikiimden diiser'?®. Bununla su anda Kureys-
lilerin bu haklarini kaybettiklerini ifade etmek ister. Abdiilaziz Cavis'in
bu konudaki goriisleri de Udeh’le ayni dogrultudadir!.

Bu durumda her devrin Kureysisi kendisine itaat edilecek {istiin
meziyetlere sahip kisisi demek olur. Ozellikle de Udeh’in ileri siirdtigii
“liyakatleri devam ettigi siirece” sart1 cok ¢énemlidir. Ciinkii Kur’an da
“Eger dinden donerseniz Allah baska bir kavim getirir, Allah o kavmi
onlar da Allah’t severler....” (Maide 54) buyurulmaktadir. Demek ki
ilahi irade icin Allah’in dinine yardim etme ve onu yiiceltme énemli-
dir. Nitekim Allah ganimetleri dagitirken beste birlik (humus) kismi-
n1t Allah, Rasiilii ve yakin akrabasi i¢in ayirmasini vahyedince'?®, Hz.
Peygamber Hasim ve Muttalip soyundan gelen akrabalarina vermis ve
Nevfel ve Abdiissems ogullarinin soyundan gelen akrabalarina verme-
mistir. Gerekge olarak da “onlar cahiliye devrinde ve Islam’da beni terk

"126 diyerek onemli olanin akrabalik degil, Allah’in dinine

etmediler
sahip ¢ikma oldugunu ortaya koymustur. Dolayisiyla Hz. Peygamberin
“Imamlar Kureystendir” hadisini de ayn1 dogrultuda yorumlamak ge-
rekir. Nitekim Sakifli Ebu Ubeyd’i komutan tayin ettiginde kendisine
karst cikanlara Hz. Omer, “Allah sahabeyi yiiceltmisse, onun sebebi
diismana karst ¢ikista 6ncelik ve yeterlilikleridir. Bu davranislarini bi-
raktiklart ve baskalar1 onlarin yerini aldigi zaman baskanlik bu yenile-

rin hakk1 olacaktir”!?” demistir.

122 Senhard, 117.

125 Udeh, Islam, 142.

124 Abdiilaziz Cavis, 18.

125 Enfal, 41.

126 Buhari, Farzi'l-Humus, 17; Muhammad b. Idris es-Safii, Kitabi’l-Umm, C. IV, Bulak
1329, s. 146.

127 Ebul Hasan Ali Ibn Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. I, Bulak 1274, s. 432.
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Sonugta Islam hukukuna her ag¢idan uygun ve olcii alinabilecek
uygulamanin rasit halifeler devrinde oldugu hemen herkes tarafindan
kabul edilmekte ve bu doneme “kamil hilafet” denmektedir. Emevi ve
Abbasiler, Kureyst olmalarina ragmen devlet sekli saltanat, Osmanli-
larda ise Osmanli hanedan1 Kureysi olmadig1 ve devlet sekli de saltanat
oldugundan her ii¢ devletteki hilafete sekli ya da “eksik hilafet” den-
mesi klasik hale gelmistir'?®. Sonugcta eksik de olsa Osmanli hilafetini
“ekser-i ulema” kabul etmistir'®.

128 Seyyid Bey, 13 vd; Senhiird, 225 vd.

129 Pirizade Mehmed Sahib, Terciime-i Mukaddime-i Ibn Haldun, C. II, Istanbul 1275, s.
598 (Miitercimin Notu); Abdullatif el-Harputi, Tenkihu’l-Kelam fi Ak’aid-i Ehl-i Islam,
Dersaadet 1330, s. 367, n. 9; Mustafa Zihni, Islamda Hilafet, Istanbul 1983, C. I, s. 45;
Osmanzade Mahmud Hamdi el-Iskenderi, Kitabii Kemali’l-iman fi Itikadi Inne’l-Hilafete
min Beni Osman, Kahire 1898, s. 34; Abdiil Aziz Cavus, Hilafet-i Islamiye, Istanbul
1334, s. 13; Ali Seydi, Hilafet-i Kiibray-1 Islamiye, Istanbul 1339, s. 181. Corci Zeydan,
Medeniyet-i Islamiye Tarihi (Ter. Zeki Megamiz), C. I, Dersaadet 1328, s. 2; Abdu-
rahman Seref, Tarih-i Devlet-i Osmaniye, C. I, Istanbul 1309, s. 224; Ahmed Rasim,
Menakib-1 Islam, C. I, Istanbul 1326, s. 1; Namik Kemal, Evrak-1 Perisan, Istanbul 1301;
s. 348; I. Hami Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 1V, Istanbul 1961,
s. 351; I. Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, Ankara 1983, C. 11, s. 292-94; B. Lewis,
[slam’in Siyasal Dili (Cev. Fatih Tasar), Kayseri 1992, s. 76; Salahattin Tansel, Yavuz
Sultan Selim, Ankara 1969, s. 221.
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OSMANLI DEVLETINDE
PADISAH OLMA YOLLARI

I- PADISAH OLMAK ICIN GEREKLI SARTLAR

Saltanatlarda bir kisinin sultan olabilmesi i¢in herhangi bir sart ge-
rekmedigi, sadece padisahin oglu ya da ailesinden olmanin yeterli oldu-
gu seklinde yaygin bir kanaat vardir. Ancak yakindan incelendiginde
meselenin bu kadar basit olmadig1 goriiliir. Bu nedenle burada Osmanl
Devletinde saltanata varis olabilmek icin ne gibi sartlar arandigin1 ya-
kindan incelememiz yerinde olacaktir.

A- OSMANLI HANEDANININ ERKEK EVLADI OLMAK

Osmanli Devletinde saltanata veraset acisindan birinci dénemi
temsil eden 1299-1617 yillarinda padisahlarin ogullari, 1617-1924
arasinda da hanedanin en yash erkek evlad: padisah olmustur. Osmanli
tarihi boyunca padisahlarin kizlari ve kizlardan diinyaya gelen ogullarin
padisahligi giindeme dahi gelmemistir. Bu anlayisin Islam hukukuna
dayandig1 tahmin edilebilir. Gercekten Maverdi ve Ferra, Hz. Pey-
gamberin “(Devlet) Islerini kadinlara havale edenler felah bulmazlar”!3
hadisini gerekce gostererek kadinlarin vezir olamayacagini belirtmis-
lerdir'3!. Her ne kadar konuya vezaret kismimda temas etmis iseler de
buradan hareketle onlarin kadinlarin halife olabilecegini kabul ettik-
leri sonucu ¢ikarilamaz. Ciinki vezirin erkek olmast gerektigini belir-
tenlerin, herhalde halifenin erkek olmasi gerektigini evleviyetle kabul
ettikleri soylenebilir. Ayrica vezaretle ilgili olarak gerekce gosterdikleri
hadis de devlet baskanligi ile ilgilidir. Nitekim daha sonraki Islam hu-
kukcularinin ¢ogunlugu da yukaridaki hadisi esas alarak halifenin er-

130 Buhari, Magazi, 82; Tirmizi, Fiten, 75; Nesai, Kudat, 8.
131 Maverdi, 67-68; Ferra, 31.
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kek olmasi gerektigini ifade etmislerdir!®2. Ayrica halifenin “Imamet-i
Kiibra” unvani Miisliimanlara namaz kildirmak gibi dini bir gérevi de
icerdigi ve kadinin da erkeklere imam olmasi miimkiin olmadigina
gore halife de olamayacagi ortadadir'®. Vakia Osmanli padisahlarinin
imamlik yaptiklarna dair elimizde bir bilgi mevcut degildir. Ancak Os-
manlilar padisahi camide gérmek ve Cuma ve Bayram selamliklarinda
ona taleplerini iletmek ve dahasi her zaman erkeklerle muhatap olmak
durumunda oldugu i¢in kadinlari padisah yapmay1 hayallerinden dahi
gecirmedikleri anlasilmaktadir. Diger taraftan Islam hukukculart hali-
fenin gerektiginde savasta komutanlik, teftis gibi o devirde kadinlarin
yapmakta zorlanacaklar: bir¢ok siyasi ve askeri gérevinin oldugunu bu
hususlara kadinlarin gii¢ yetiremeyecegini de gerekge gostermislerdir!+.
Dolayisiyla her ne kadar Kur'an’da kadinlarin devlet baskani olmasini
yasaklayan agik bir hiikiim yok ise de, gerek Hz. Peygamber’in konuya
iliskin hadisi gerekse diger sosyal gercekler nazara almarak kadindan

devlet baskani olamayacagi hususunda genel bir kanaat olusmustur!3>.

Kadinlarin hilafeti konusunda Islam hukukcularinin tamami ayni
kanaatte degildir. Mesela Haricilerin Sebibiyye koluna mensup hu-
kukgular, eger islerini yerine getirebiliyor ve muhaliflerine karsi ¢ika-
biliyorsa kadinin da halife olabilecegi kanaatindedirler'®. Son dénem
[slam hukukcularindan Ibn Abidin ise bir kadinin ancak istila ile dev-
let baskani olabilecegini baska tiirlii halife olmasinimn miimkiin olma-

137

digin1 ifade etmistir!®’. Yine giintimiiz hukuk¢ularindan Hamidullah’a

gore de kadinin halife olmasini yasaklayan acik bir hiikiim bulunmadigi
gibi Kur'an’da Sebe Melikesinden hi¢ de menfi bir tislupla bahsedil-
memektedir. Ayrica Hz. Peygamber’in konu ile ilgili hadisi, Sasanilere
gonderdigi mektubun hiikiimdar tarafindan yirtilmasi ve tam bu sirada
hiikiimdarin 6liip yerine kizinin gecmesi ile ilgilidir. Dolayisiyla genel

132 Senhiird, 109; Muhammed Yusuf Musa, Nizamii’l-Hitkm fi’l-Islam, Kahire, 1964, s. 68-69;
Zafir el-Kasimi, Nizami’l-Hiikm fis-Seria ve’t-Tarih, Beyrut 1974, 5.341-344; ibn Hazm,
IV/110.

133 Kalkasandi, 1/32.

13% Ibn Abidin, 1/548; Senhari, 109.

135 Kadinin akil ve dini agidan erkege nazaran eksik oldugu gerekgesiyle devlet baskant ola-
mayacagi da ileri stirtilmiistiir (Taftazani, 145). Ancak bunun eski bir anlayist yansittigini
ifade etmemiz gerekir. Paralel bir goriis i¢in bkz. (Senhri, 109, dipnot 3).

136 Bagdadi, 110.

137 1bn Abidin, 11/139.
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bir hiikiim niteliginde olmay1p 6zel bir durumu ortaya koymaktadir. Bu
sebeple kadinlarin devlet baskani olmasinda Islam hukuku agisindan
herhangi bir sakinca yoktur!3. Ayni sekilde Ucok da, Kitap ve Siinnet-
te kadinlarin halife olamayacagina iliskin bir hiikiim bulunmadigini,
tarihte halife olmasa bile bir¢cok kadin hiikiimdara rastlandigini da be-
lirterek kadinlarin devlet bagkani olabilecegini ileri stirmiistiir'®. Biitiin
bu 1limli gériislere ragmen muhtemelen yukarida yer verilen gerekge-
lerle Osmanli Devletinde padisah kizlarinin padisahligi hi¢ diistiniil-
memistir. Kizlara padisahlik bir tarafa, Fatih, kanunnamesinde kizlarin
ogullarina dahi beylerbeyilik verilmesini yasaklamistir'.

B- AKILLI OLMAK
[slam hukukunda halife olabilmek icin kisinin akil (akilli), balig

(ergen) ve resit (ergin) olmasi gerekir'*!. Bu hususlar eda (fiil) ehliye-
tinin sartlaridir. Boyle bir ehliyet sartinin kosulmasinin temelinde kisi-
lerin kendileri i¢in islem yapmalarinin uygun goriilmedigi durumlarda,
devlet islerinin kendilerine havale edilemeyecegi anlayist yatmaktadir.
Dolayisiyla ehliyeti ortadan kaldiran hallerden birisine maruz kalmis
bir kisinin de devlet baskanlig1 s6z konusu olamaz'#%. Bu ciimleden ola-
rak akilli olmayan ya da gorevde iken akil hastasi olan kisi devlet bas-
kanligindan indirilir'*.

Osmanli uygulamasina gelince saltanat agisindan birinci dénemde
akil hastasi olan padisaha rastlanmaz. Ikinci donemde ise tarih kitap-
larinda bazi padisahlar i¢in “akli dengesi yerinde degildi” seklinde bir
ifadeye rastlanmaktadir. Ancak bunlarin ne kadar dogru bir tespit ol-

dugu siiphelidir. Mesela I. Ahmet padisah oldugunda (1603) kardesi

138 Muhammed Hamidullah, Constitutional Problems in Early Islam, ITED, C. V, S. 1-4, s.
25.

139 Bahriye Ugok, [slam Devletlerinde Tiirk Naibeler ve Kadin Hitkiimdarlar, Ankara 1981,

s. 7vd.

Bununla birlikte Kanuni, ogullari Selim ile Bayezid arasinda babalarindan

sonra tahta ¢ikma hususundaki rekabeti goriince dfkelenmis ve gegimsizlikte

israr ederlerse her ikisini de tahttan mahrum birakip saltanati kiz kardesinin

oglu Osman Sah’a verecegini bildirmistir(Pecevi, I/45). Ancak bu ifade tehdit

amacli kullanilmis olsa gerektir. Bununla birlikte Kanuni'nin boyle bir sey ya-

pamayacagini kimse sdyleyemez.

141 Tbn Abidin, 1/548.

142 Ferra, 20; Ibn Haldun, 1/192; Kalkasandi, 1/32.

143 Sadeddin Taftazani, Serhii’l-Makasid, C. V, Beyrut 1989, 5.233.

140

jury
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Mustafa’y1 akil hastasi oldugu i¢in 6ldiirtmedigini ileri siiren tarihgiler
vardir'*. Ancak I. Ahmet’in heniiz ¢cocugu olmadigindan padisaha bir
sey olursa Saltanat-1 Al-i Osman sona ereceginden oldiiriilmemis ol-
mast daha akla yatkindir'®. Nitekim I. Ahmet, oglu Osman (Geng)
diinyaya gelince kardesi Mustafa’y1 6ldiirtmek istemis bu defa da devrin
seyhiilislam1 Es’ad Efendi fetva vermemistir'*°. Es’ad Efendi’nin neden
fetva vermedigini, I. Ahmet vefat edince (1617) gelenek iizere oglu
Osman degil de kardesi Mustafa padisah yapilinca anliyoruz'*’. Gergek-
ten bu bilingli oldugu anlasilan hareket sonrasinda Osmanli Devletin-
de padisahligin babadan ogula degil, ailenin en biiyiik erkek evladina
gecmesi gelenegi baglamistir.

Yine Osmanli Devletinde Sultan Ibrahim’e de (Deli) lakabi eklen-
mistir. Sultan [brahim’in akli dengesinin yerinde olmadigini nakleden
tarihgiler vardir'®. Ancak bu konuda aksi iddialarin da olmasi “Sultan
[brahim Deli mi Hasta m1 idi?” seklinde arastirmalara konu olmustur!®.
Dolayistyla bu konuda kesin bir hitkme varmak zor goriinmektedir. Bu-
nunla birlikte ti¢ ay gibi kisa bir siire gérevde kaldiktan sonra akli dengesi
yerinde olmadig1 gerekgesi ile hal’ edildigini de belirtmek gerekir!'>.

Osmanlinin son déneminde de V. Murat, akil hastast oldugu bilin-

mesine ragmen padisah yapilmis fakat kisa siire sonra hal’ edilmistir'>'.

Diger taraftan Osmanli Devletinde zaman zaman balig ve resit olma
sartina da uyulmamistir. Mesela IV. Mehmet yedi, IV. Murat on iki
yasinda padisah yapilmistir’®2. IV. Mehmet padisah yapilinca dev-

144 Uzungarsily, I. Hakki, Osmanli Tarihi C. 111, I. Kisim, Ankara 1988, s. 127; Miinir Akte-
pe, I. Mustafa, 1A, C. VIII, s. 692.

145 Sinasi Altundag, Osman II, IA, C. IX, s. 443.

146 Ahmed Refik, Kadinlar Saltanati, Istanbul 1332, s. 4; Uzuncarsili, Saray, 47.

47 Danisment, 111/271-272.

148 Pecevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, C. II, Istanbul 1281, s. 337.

149 Topkapt Sarayt Arsivi, No: 14/2876; Cagatay Ulucay, Sultan Ibrahim Deli mi Hasta m1
idi?, Tarih Diinyasi, S: XII, 1950, s. 498.

150 Kara Celebizade Abdiilaziz Efendi, Ravzatii’l-Ebrar Zeyli, Ist. Un. Kiit. N: 2635,
s. 30, 57; Ahmet Refik, Samur Devri, Istanbul 1927, s. 171.

151 Cevdet Paga, Tezakir, C. IV, Ankara 1991, s. 161; 1. Hakki Uzungarsili, Besinci Murat'm
Tedavisine ve Oliimiine Ait Rapor ve Mektuplar, Belleten, C. X, S. 38, 1946, s. 317 vd..

152 Syltan [brahim’in hal’ini isteyenlere karst valide sultan “Amma simdi yedi
yasinda (IV. Mehmet'i kasdediyor) masumun saltanati nice miimkindir?” De-
yince Anadolu Kazaskerliginden mazul Hanefi Efendi “ Mezhebimiz eimmesi
olan ulema-i Hanefiyye, kebir-i muhtell-i aklin saltanati caiz degil, sabiyy-i

44



Osmanti Devletinde jj(mégaﬁ Olma yo//(zrz

rin sadrazami Sofu Mehmed Pasa, “kiitiib-i fikhiyede hususen Camiul
Fusuleyn’de gecen <Sultan sagir olsa reaya bir vali-i azimii’s-sAna bey’at
ederler. Ol sagirken vekalet ile hiikiimet eder, lakin hakikatte sultan ol
vali-i azimdir>"1>? hitkkmiinden istifade etmek istemistir. Ancak devrin
ulemasi buna izin vermemistir. Ciinkii sozii edilen mesele, tahtin bosal-
mast durumunda fitne ¢ikmamasi ve devlet islerinin yiiriimesi igin “za-
rureten mesru” gorilmiis bir durumdur'™*. Osmanli Devletinde ¢ocuk
yastaki bir sehzadenin mevcudiyeti fitne ¢ikmasina meydan birakmamis
ve devlet isleri de hukuken olmasa dahi fiilen vezir-i 4&zamlar tarafindan
yirtitilmistir. Vakia vezir-i 4zam, yasit énemli olmaksizin padisahin
vekil-i mutlakidir.

C- DUYU ORGANLARI TAM OLMAK

[slam hukukunda devlet baskani olacak kisinin duyu organlarinin
tam ve vazife yapar vaziyette olmasi gerekir. Buna gore kulak, burun,
goz ve dili yerinde olmasi gerektigi gibi sagirlik, dilsizlik ve korlik gibi
bu organlarin vazife yapamaz durumda olmalar1 da devlet baskani ol-
maya engeldir. Ancak koku alma, tat alma ve hissetme duyusunun ol-
mamast veya eksik olmast halife olmaya engel degildir'*>. Ibn Haldun
ve Ibn Hazm, organlardaki eksikligi devlet baskanlip1 vazifesine engel
olup olmamasina gore ikiye ayirarak her zaman her yerde gecerli olacak
giizel bir kural koymuslardir. Buna gore soz konusu organlardaki eksik-
lik vazife yapmasina engel ise o kisi devlete bagskani olamaz ve devlet
bagkani ise gdrevde kalamaz. Yok, eger vazife yapmasina bir engel teskil
etmiyorsa devlet bagskani olmasi veya vazifeye devam etmesinde bir sa-

156

kinca yoktur!®. Organlarin eksikliginin manzara itibariyle bir ¢irkinlik

meydana getirmesi devlet baskani olmaya engel degildir.

Osmanli Devletinde de organlar agisindan eksikligi olan sehzade-
lerin padisah olmasi s6z konusu olmamustir. Hatta tahta ¢ikma ihtima-

li bulunan sehzadelerin bir kisminin goziine mil gekilerek bu hakkini

akilin caizdir buyurduklari kitaplarimizda mesturdur” seklinde cevap vermistir
(Na'ima, 111/1164).

153 Na’ima, 111/1183.

154 1bn Abidin, 1/549.

155 Maverdi, 53 vd.; Ferra, 21.

156 fhn Haldun, 1/192; Ibn Hazm, IV/167; Senhii, 110.

45



Osmanti Devleti nde %(/Is\dﬂé

kaybetmesi saglanmistir'®’. Mesela I. Murat kendisine isyan eden oglu
Saver'yt dldiirtmek yerine gozlerine mil ¢ektirerek tahtta hak iddia ede-
mez hale gelmesini saglamistir’>®. Ayni sekilde Celebi Mehmet'de yege-
ni Orhan’1 6ldiirmek yerine gozlerine mil gektirip Bursa’ya gondermis-

tir’>. Keza II. Murat da iki kiigiik kardesi Mahmut ile Yusuf'u 6ldiirtmek
yerine gozlerine mil ¢ektirerek Bursa sarayina yerlestirmistir'®.

D- BiLGI VE TECRUBE SAHIBI OLMAK
1-Sehzadelerin Egitimi

Osmanli Devletinde padisah ¢ocuklari, potansiyel devlet bagkani
olduklart icin yetistirilmelerine biiyiik 6nem verilmistir. Bu 6nem seh-
zadelerin dogumu ile baglar 6liimiine kadar devam ederdi. Gergekten
sehzadelerin dogumunda toplar atilir, kandiller yakilir ve gérkemli to-
renler icra edilirdi'®!. Hatta padisahlarin ¢cocugu oldugunda biitiin dev-
let baskanlarina mektup yazildig1 da olurdu'®?. Keza sehzadelerin siinnet

torenleri de giinlerce solen seklinde kutlanirdi!®3.

Sehzadeler cocukluklarinda siki bir egitimden gegirilirdi. Onlar i¢in
ozel hocalar getirtilir ve bu hocalar sarayda iki ihtiyar siyah? kadinin
yardimu ile ders verirlerdi'®*. Sehzadeler bes-alt1 yaslarinda bed’i besmele
denen ve seyhiilislam tarafindan verilen ilk dersle tahsile baslarlardi'®>.
Daha sonra din, hukuk, felsefe, fen, musiki ve lisan basta olmak tizere

ata binme silah kullanma dahil iyi bir devlet yoneticisinde bulunmas1

157 Asikpasazade, 86; Hoca Sadeddin, 1/276.

158 Miineccimbast Ahmet b. Liitfullah, Camiii’d-Diivel, Osmanli Tarihi (1299-1481) (Yay.
Haz. Ahmet Agirakea) Istanbul 1995, s. 116; Solakzade, 37; Hoca Sadeddin, 1/101; Meh-
met Zeki, Maktiil Sehzadeler, Istanbul 1336, s. 4.

159 Asikpasazade, 86.

160 Bostanzade Yahya Efendi, Tarih-i Saf, C. 1, Istanbul 1287, s. 40; Nisanci, 126.

161 BOA, AMD, D: 1, G: 15; Idris-i Bitlisi, Selim Sah-name (Haz. Hicabi Kirlangig, Ankara
2001, s. 80.

162 BOA, AMD tasnif, D: 51, G: 100.

163 Solakzade, 169; Pegevi, 1/155.

164 Schzadelere ders veren hocalar da siiphesiz karsiligint fazlast ile goriirlerdi. Sehzade hoca-

11g1 her seyden nce bir itibardi. Ayrica padisahlar bu kisileri yeterince odillendirirlerdi.

Dahast bu hocalrin ¢nemli bir kismi sehzadeler padisah olunca danisman, kazasker veya

seyhiilislam olurlardi (Haldun Eroglu, Osmanli Devletinde Sehzadelik Kurumu, Ankara

2004, s. 81 vd.)

165 Topkapt Sarayt Arsivi, E: 2620, 2786; Uzungarsili, Saray, 107; Sina Aksin, Osmanli Sa-
rayinin Yapisi ve [sleyisi, X. Tiirk Tarih Kongresi, C. V, Anakara 1986, s. 2076.

46



Osmanti Devletinde T(IO@GA Olma yo//(zrz

gereken biitiin 6zelliklerle miicehhez hale gelmesi icin ne gerekiyorsa
ogretilirdi'®®. Bunun sonucu olarak Osmanli sehzade ve sultanlarinin
bir kismui ilgi alanlarina gore siir, musiki, el sanatlari, avcilik, ata binme-
de ve uluslar arast iliskilerde devirlerinin 6énemli sanat¢1 ve ilim adam-
lar1 arasinda sayilabilecek derece usta idiler'®”. Sehzade Cem’in Tiirkce
ve Farsca iki divan1'%, sehzade Korkut’un ¢esitli alanlarla ilgili alt1 adet
kitab1'®, Yavuz ve Kanunt’nin divanlari!™, III. Murat'in iki Tiirkge
bir Arapga bir de Fars¢a olmak tizere dort Divani'”!, I. Ahmet'in de

172

bir divani!”? oldugu nazara alininca saraymn ayni zamanda bir “sehzade

»173

okulu™” oldugunu sdylemek hig de abart1 sayilmaz.

2- Sehzadelerin Sancaga Cikarilmasi

Osmanli  Devletinde kurulusundan III. Mehmet devrine
(1595-1603) kadar sehzadeler belirli sancaklara sancakbeyi olarak
gonderilirlerdi'”*. Bunun sebebi “Sehzade hazretleri nobet-i saltanat
kendilerine gelinceye kadar burada umur-1 hiikiimetle hiikiimdarli-
ga ait vezAifi talim ve tatbik-i icra”!”> etmesi idi. Ayrica sehzadelerin
halkla kaynasmasi, halkin hanedana itaatinin saglanmas: ve dostluk-

176, Boylece sehzadeler idari ve

lar kurulmas1 da amaglar arasindaydi
halkla iliskiler alaninda yetisirler ve kendilerine sira gelirse devlet
baskani olduklarinda tecriibe sahibi olarak devletin basina gecerlerdi.

Sehzadeler sancaga ¢iktigi zaman, kendilerine tecriibeli devlet me-

166 Syltan Mahmud-1 Saniye Hocasindan Nasihatler, Topk. Sar. Ars. No: 1668; Uzungarsili,
Osmanli Tarihi, 1/537.

167 John Freely, Osmanli Sarayt, Bir Hanedanligin Oykiisii (Cev. Aysegiil Cetin), Istanbul
2000, s. 27; Celalzade Mustafa, Selimname (Haz. Ahmet Ugur-Mustafa Cuhadar), Anka-
ra 1990, s. 51; Pegevi, 1/29; Kemal Edip Kiirk¢tioglu, Fatih’in Siirleri, Ankara 1946; Yavuz
Ercan, Yavuz Sultan Selim Donemi, Tiirkler, C. IX, Ankara 2002, s. 422.

168 Cavit Baysun, Cem, 1A, C. 111, 5.80.

169 M. Tayyib Gokbilgin, Korkut, 1A, VI, s. 859 da bu kitaplarin Ayasofya Kiit. N:1142,
1763,2289; Millet Kiit. N: 104 de kayith olduklarini belirtmektedir.

170 Uzuncarsili, Saray, 85,87.

171 Amet Kirikkilig, Sultan Uciincii Murat, Ankara 1988, s. 3.

172 {SAM, GNL. YZM: FTV, No: 023 558.

173 1, Pierce, Harem-i Hiimaytin Osmanli Imparatorlugunda Hiikiimranlik ve Kadin, Istan-
bul 1988, s. 312.

17% Uzuncarsily, Saray, 89.

175 BOA, DUIT, No: 3, G: 12, Belge No: 15.

176 Feridun Emecen, Beylikten Sancaga, Bati Anadoluda i1k Osmanli Sancaklarinin Kurlu-
suna dair Baz1 Miilahazalar, Belleten C. LX, S. 227, Ankara 1996, s. 88.
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murlarindan sehzade lalas1 denen yardimcilar verilirdi. Sehzadelerin
gonderildigi sancaklara “sehzade sancag1” denirdi. Amasya, Manisa,
Eskisehir, Konya, Nigde, Kastamonu, Kefe, Kocaeli, Aydin, Balikesir,
Corum, Hamideli, Erzincan, Sivas, Trabzon, Sinop, Teke, Kiitahya,
Semendire, Cankir1 ve Aksehir, Sebinkarahisar ve Antalya sehzade

177

sancagi1 olarak kullanilan yerlerdi!”’. Baska sancaklara gitmek isteyen-

178

lere izin verilmezdi!”®. Ciinkii sehzade sancaklar: rastgele degil, ©zel

olarak secilmis stratejik yerlerdi'”.

II. Selim ile III. Murat devirlerinde sadece biiyiik sehzadeler san-
caga ¢ikarilmis ve bunun i¢in de Manisa secilmistir'®’. III. Mehmet
(1595-1603) de sancaga c¢ikma Adetini tamamen kaldirarak bunun
yerine sehzadelerin sarayda siki takip altinda (simsirlikte) yasamalari
s6z konusu olmustur'®!. Sehzadeleri sancaga ¢cikarmanin ne kadar etkili
oldugu, stz konusu tarihe kadar gelen padisahlarin basarilarindan da
bellidir. Herhangi bir yonetim tecriibesi olmadan devletin basina gecen
sehzadeler, biirokrat ve saray kadinlarinin etkisi altinda kalmislar ve

devletin yikilisina zemin hazirlamislardir.

[I- PADISAH OLMA YOLLARI

Osmanli Devletini saltanata veraset acisindan (1299-1617) ve
(1617-1923) tarihlerindeki uygulama seklinde ikiye ayirmak gerekir.
[k donemle ilgili farkl: fikirler ileri siiriilmiistiir. Ikinci dsnemde hane-
danin en yash erkek iiyesinin padisah olmast istisnasiz uygulandigi icin
bu donemle ilgili herhangi bir fikir ayrilig1 olmamistir. Simdi sirast ile

bu dénemlerde uygulanmis usulleri incelemeye calisalim.

177 1. Hakki Uzuncarsili, Sancaga Cikartlan Osmanli Sehzadeleri, Belleten, C. XXXIX, S.

156, 1975, s. 660.

Sehzade Korkut, Manisa Sancakbeyi iken Bergama sancagina atanmak istemis fakat bu

talebi reddedilmistir (Topkapt Sarayr Ars. No: 9689).

179 Eroglu, 104.

180 Erogly, 111.

181 Sehzadeleri sancaga ¢ikarma adetinden vazgecilmesinin sebebini Kanuni’nin
oglu Sehzade Bayezid'in babasi ve agabeyi Sehzade Selim’e karst giristigi mii-
cadeleye baglayanlar oldugu gibi (Turan, Sehzade Bayezid, 177) bu degisikli-
gin ortaya cikmasinin temelinde 1. Selim’in babasina ve agabeyleri Ahmet ve
Korkut’a karst miicadelesinin yattigi da iddia edilmistir (Eroglu, 117 dipnot 70).
Her iki olayin arasinda Kanunt tek ogul olarak padisah olduguna gére kardesler
arasindaki miicadelenin gittikge artacagindan endise edilmis olsa gerektir.

178
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A- PADISAHIN OGULLARINDAN BIRININ
TAHTA GECMESI USULU

Osmanli Devletinin 1299-1617 yillarini kapsayan birinci dénemin-
de taht babadan ogula ge¢mistir. Tahtin babadan ogula gecmesi, eski
Tiirklerden beri devam eden bir gelenekti. Ancak han secilirken biiyiik
ogula m1 yoksa liyakate mi bakildig1 hususu tartismalidir. Tiirk tarihine
iliskin arastirmalar ile taninan Togan’a gore, Goktiirk ve Karahanli-
larda en biiyiik ogul hakan yapilirdi'®. Osman Turan’a gore, Anadolu
Sel¢uklularinda da biiyiik evlad bey yapilirdi'®. Serafettin Turan’a gore
bu gelenegin devami olarak Osmanli Devletinde I. Mustafa’dan énceki
donemde “ekber-i evlat” usulii gecerli olmustur'®*.

Arsal’a gore ise, eski Tiirklerde ilk olarak en biiyiik ogul diistiniiliir
onun resit olmamast durumunda kardes, amcaoglu gibi alternatiflere

185, Kafesogluna gore de biiyiik ogulun tahta gegmesi kural

yonelinirdi
olmayip liyakate bagli idi'®®. Uzuncarsili, tahta gegme hususundaki bu
belirsizligin Anadolu Selguklularinda da devam ettigi kanaatindedir'®’.
Inalcik’a gore de eski Tiirklerde tahta hanedanin belirli bir tiyesinin
gececegine iliskin bir kural yoktu!®®. Osmanlilarin ilk doneminde de
padisahin evlatlarindan kime nasip olursa o tahta oturmustur. Ancak
ilk devirde, en biiyiik ogula sinir kuvvetlerinin kumandas: verildigin-
den, beylige genellikle biiyiik ogullar gegmistir'®’. Taneri ve Ozanoglu

da bu goriisleri tekrar etmislerdir!®.

182 70ki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1981, s. 43.

183 Osman Turan, Kili¢ Arslan 11, [A, C. VI, s. 688.

184 Serafettin Turan, Kanunt'nin Oglu Sehzade Bayezid Vak’ast, Ankara 1961, s. 22.

185 Arsal, 270.

186 Kafesoglu, 231.

187 1 Hakki Uzungarstli, Osmanlt Devleti Teskilatina Medhal, Ankara 1988, s. 61; A. D.
Alderson, Osmanli Hanedanim Yapisi (Cev. Sefattin Severcan), Istanbul 1988, s. 29.

188 Halil Inalcik, Eski Tirklerde Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet Telakkisi ile
Ilgisi, AUSBFD, C. XIV, S. 1, 1959, 5. 73.

189 Halil Inalcik, Osmanli Padisahi, AUSBED, C. XIIL, S. 4, s. 73.

190 Aydin Taneri, Osmanli Devletinin Kurulus Déneminde Hiikiimdarlik Kurumunun Ge-
lismesi ve Saray Hayati-Teskilat1, Ankara 1978, s. 116; Yusuf Ozanoglu, Osmanli Devlet
Anlaysi, Istanbul 2000, s.126. Batili arastirmaci Fisher bir adim daha ileri giderek ne
biiytik evladin ne de liyakatin énemli olmadigini taht bosaldiginda merkeze ilk gelen ve
hazineyi ele gecirenin padisah oldugunu yazmistir (Sydney Nettleton Fisher, Osmanlt
Imparatorlugunda Iktidar Miicadelesi (Cev. Necmi Ulker), Tarih Incelemeleri Dergisi,
XVI, Izmir 2001, s. 210).
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Eroglu ise, tahtin bahta acikli1 seklindeki anlayisin “Islami gele-
neklere uygun yorumlar ve veraset geleneginin olmadiini vurgulama”
amacina yonelik oldugunu, oysa Ibn Haldun’a gore Islam geleneginde
veliaht tayininin bulundugunu ileri stirmiistiir'”'. O'na gore Osmanli
Devletinin ilk déneminde sehzadeler veliaht gosterilmis, genel olarak
buna uyulmus ve bu uygulama biiyiik evlatlar lehinde tecelli etmistir'?2.
Ne var ki biiyiik evladin hiikiimdar olabilecek vasiflara ve yetenege sa-
hip bulunmamasi yani akli, fiziki ve yetenek bakimindan dogabilecek
sakincalar devletin gelecegini etkileyebilecegi icin biiyiik evladin tahta
gegmesi kanunlagsmamustir!'?3.

Saltanat agisindan birinci dénemi temsil eden yaklasik ii¢ yiiz yil-
da (1299-1617) tahta oturan padisahlar1 ayr1 ayr1 inceledigimizde daha
saglikli bir sonuca gidebiliriz. Osmanli Devletinin kurucusu Osman
Bey, Ertugrul Gazi'nin en biiyiik oglu degildir'**. Keza Orhan da Osman
Gazi'nin kiiciik ogludur!®>. Orhan Bey o6ldiginde Murat, [brahim ve

191 Eroplu, 56.

192 Eroglu, 72.

193 Eroglu, 72.

194 A@lkpa§azéde, 4; Ibn Kemal, 1/65; Gelibolulu Mustafa Ali, Kitabi’t-Tarih-i Kiinhi'l-
Ahbar(Haz. Ahmet Ugur-Mustafa Cuhadar-Ahmet Giil-ibrahim Hakk: Cuhadar), Kay-
seri 1997, s. 40; Kamil Pasa, Tarih-i Siyasi-i Devlet-i Ali-i Osmaniye, BOA, Vezir-i 4zam
M. Kamil Pasa Evrakina Ek, D: 86-36, G: 3336, s. 2; Necib Asim/Mehmed Arif, Osmanli
Tarihi, C. I, Istanbul 1335, s. 571.

Sadece Ibn Kemal( 1/195), Orhan beyin biiyiik ogul oldugunu ileri siirmiistiir. Bunun
disindaki Osmanli tarihgileri Aldeddin’i biiyiik ogul olarak gostermektedirler. Bkz. Ab-
durahman Seref, 1/ 68; Ahmet Resit, Osmanli Tarihi, Istanbul 1328, s. 13; 1. Hakk:
Uzungarsili, Orhan Bey Vakfiyesi, Belleten, C. V, S. 19, Ankara 1941, s. 285. Osman

Gazi'nin 6liimiine yakin oglu Orhan’a séyledigi “Ogul! Ben 6ldiigiim vakit beni Bursa’da

195

Giimiislii Kubbenin altina koy. Bir kimse sana Tanrinin buyurmadig1 sozii sdylese sen onu
kabul etme. Eger bilmezsen Tanr1 ilmini bilene sor. Bir de sana itaat edenleri hos tut...
(A§1kpa§azﬁde, 31) sozler onun zimnen halef gosterildigine delil sayilabilir. Keza Osman
Gazi'nin sagliginda biiyiik ogul Alaeddin’i degil de Orhan’t Bursa’nin fethine gonder-
mesini de ayni dogrultuda degerlendirmek gerekir(Asikpasazade, 28; Nestt, [/137). Ayni
sekilde babalari 6liince Aldeddin’in “Atamizin duast ve himmeti seninledir. Anin iciin
kendi zamaninda askeri sana kosmus idi. imdi ¢obanlik dahi senindir” ifadesi de bu fikri
desteklemektedir(A§1kpa§azéde 36; Mehmet Nesri, Kitab-1 Cihan-Niima<Nesr? Tarihi>
(Haz. Faik Resit Unat-Mehmet A. Koymen), C. I, Ankara 1995, s. 149). Zira biiyiik ogul
Alaeddin’in dirayetli bir devlet adam1 olmaktan ziyade dervis mesrep ve fikir adami oldu-
gu anlagilmaktadir. Vakia Alaeddin’in vezirlik yaptigi da bilgilerimiz arasindadir(Mehmet
Tevfik, Osmanli Tarihi, Istanbul 1328, s. 38; Ahmet Resit, 13; Sami/Aziz/Sevki, Mirat-1
Tarih-i Osmani, Istanbul 1293, s. 16). Sonugta Orhan’in, biiyiik oul olmadigi halde
veliaht gosterildigi i¢in bey yapildig1 anlasilmaktadir.
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Halil olmak iizere ii¢ oglu hayatta idi'’°. Murat da biiyiik ogul olmadip:
halde liyakati dolayistyla padisah yapilmistir'®”.

[. Murat’in 6liimii izerine harp meydaninda sag tarafin komutanli-
gin1 yapmakta olan biiyiik ogul, I. Bayezid padisah yapilmistir!®®. 1. Ba-
yezid Ankara savasinda esir diisiince ogullarindan Siileyman Edirne’ye,
Musa Bursa’ya, Isa Aydin’a, Mehmet ise Amasya’ya gitmislerdi'®.
Timur Anadolu’yu terk edince Yildirim’in ogullari arasinda Osmanli
tahtina ¢ikma kavgasi baslamistir. Sonugta en kiigiik ogul olan Cele-
bi Mehmet Osmanli devletini bir bayrak altinda toplamistir®®. Cele-
bi Mehmet’ten sonra biiyiik oglu olan Murat (II) padisah olmustur?.
Ancak II. Murat’in bu sirada 18, kiiciik kardesleri Mahmut ve Yusuf'un
ise heniiz birkag aylik olduklari nazara alinirsa II. Murat’in tahta otur-

masinda biiyiik ogul olma degil, alternatifsizlik s6z konusudur. Keza II.

196 Uzuncarsily, I. Hakki, Murat [, [A, C. VIII, s. 587.

197 Hayrullah Efendi, Devlet-i Aliye-i Osmaniye Tarihi, C. IV, Istanbul 1277; Uzungarsily, I.
Hakki, Murat I, IA, C. VIII, s. 587. Bununla birlikte baz1 tarihgiler Murat’in biiyiik oldu-
gunu ileri siirmiiglerdir (Mehmet Tevfik, 43; Ahmet Resit, 21; Inalcik, Saltanat, 92; Co-
lin Imper, The Ottoman Empire, Istanbul 1990, s. 26; E. Creasy, History of The Ottoman
Turks Beginin of The Theirs Empire to The Present Time, Vol. 1, London 1854-1856, s.
34). Ancak diger veriler Murat'in biiyiik ogul olmadigini géstermektedir. Vakia Murat,
babast 6ldigiinde beyligin ug bolgelerindeki ordunun basinda bulunuyordu. Ancak kar-
deslerinin dogum tarihlerine bakildiginda onun liyakati dolayisiyla bir anlamda veliaht
gosterildigi icin ug bolgede gorevlendirildigi anlagilmaktadir(Hoca Sadeddin, 1/64).

198 Hoca Sadeddin, 1/125; Uzungarsili, Saray, 41; Miikrimin Halil Ymang, Bayezid 1, 1A, C.
11, s. 369.

199 Asikpasazade, 81; Hoca Sadedin, 1/218; Gelibolulu Ali, 2000; Nesrd, I1/431.

200 {lk olarak biiyitk ogul Emir Siileyman Edirne’de kendisinin Osmanlt tahtina gegtigini
ilan etmistir (Asikpasazade, 81; Solakzade, 91; I. Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. I,
Ankara 1994, s. 313; Danisment, I/131). Kardesleri, ilk 6nce elciler gonderip onun beyli-
gini kabul etmisler ise de, daha sonra her biri bagimsiz olarak beyliklerini ilan etmislerdir.
Emir Siileyman’m, diger kardeslerinin kendisinden yasga kiigiik olduklarmni ileri siirmesi
de ise yaramamustir (Gelibolulu Ali, 2000). Keza Celebi Mehmet'in Anadolu’nun Isa
Celebi ile aralarinda paylasilmast teklifine de Isa Celebi, kendisinin biiyiik oldugunu ileri
siirerek beyligin kendi hakk: oldugu gerekgesi ile karst ¢ikmistir (Nesri, 11/425; Solakzade,
124; 1. Hakki Uzuncarsili, Mehmet I, 1A, C. VI, 5. 498). Once Musa Celebi, Isa Celebi’yi
sonra da Celebi Mehmet, Musa ve Siileyman Celebi'’yi yenerek Osmanli Devletini yeni-
den bir bayrak altinda toplamistir. Emir Siileyman kardesi Mehmet'in Anadolu’yu tama-
men ele gecirdigini haber alinca yanindakilere Anadolu’ya gegerek Mehmet'i tahtindan
etmeyi amagladigini onun heniiz kiigiik bir cocuk oldugunu séylemesine karsilk orada bu-
lunanlar “Ey Sah-1 cihan! eyi dersiz amma, emir Allah’indir, miilk Hakk’indir, her kime
dilerse verir” (Nesri, 11/433) diyerek devrin anlayisint ortaya koymuslardir. Dolayisiyla
tahta gecmek biiyiik evladin degil, liyakati olanin veya Allah kime nasip etmisse onun
hakki oldugu kabul edilmistir.

201 Asikpasazade, 96; Nestt, 11/551; Hoca Sadeddin, 1/305; Solakzade, 138.
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Murat’mn Manisa’da sancakbeyi olan oglu II. Mehmet de biiyiik ogul
olarak padisah olmustur?”>. Ancak kardesi Ahmet, heniiz bebek oldu-
guna gore burada da sirf biiyiik ogul olmanin tercih sebebi olmadig
goriiliir.

II. Mehmet oldiigiinde de yerine biiyiik oglu Bayezid gecmistir®’.
I1. Bayezid heniiz vefat etmeden kiiciik oglu Selim tarafindan tahttan
indirilerek Osmanli devletinde ilk ve son olan iktidari zorla ele gecirme

olay1 yasanmistir?™. 1. Selim 6liince tek ogul olan Siileyman (Kanunt)

202 Tyrsun Bey, Tarih-i Ebu’l-Feh (Haz. Mertol Tulum), Istanbul 1977, 5.33.

203 Hoca Sadeddin, 1I/2 Ahmet Refik Altinay, Sultan Cem, Istanbul 2001, s. 14. Bayezid’in
biiyiik ogul ve sancak beyi olmasinin yaninda ayrica veliaht tayin edildigi(Ibn Kemal,
VIII/1; Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’'l-Beyan Fi Kavanin-i Al-i Osman (Haz. Sevim
[lgiider), Ankara 1998, s. 41; Gelibolulu Ali, 698) veya yenigerilerin onun tarafin: tuttu-
gu icin padisah oldugu seklinde goriisler vardir(Uzungarsili, Bayezid II, IA, C. 1, s. 392).
Buna mukabil II. Mehmet'in, daha az ¢ocugu oldugu (Inalcik, Mehmet II, A, C. VII,
513) veya daha liyakatli ve babasinin padisahligi dosneminde dogdugundan daha fazla hak
sahibi oldugu(Fisher, Sydney Nettletton, Osmanli Imparatorlugunda Iktidar Miicadelesi
(Cev. Necmi Ulker), Tarih Incelemeleri Dergisi, XVI, Izmir 2001, s. 210) icin sehzade
Cem’i veliaht gosterdigi de ileri siiriilmiistiir. Bizce de Fatih’in savasa ¢ikarken Cem’i
Edirne’de vekil birakmas: (M. Cavit Baysun, Cem, IA, C. III, 5.70), Amasya’ya nazaran
[stanbul’a daha yakin olan Konya’ya sancak beyi yapmis olmasi ve daha da énemlisi tinlii
teskilat kanunnamesinde sehzadelere resmi yazismalarda nasil hitap edilecegini ¢rnek-
lerken Cem’in ismini kullanmast (Ozcan, Abdiilkadir, Fatih’in Teskilat Kanunnamesi
ve Nizam-1 Alem I¢in Kardes Katli Meselesi, [UEF Tarih Dergisi, S. XXXIII, 1982, s.50;
Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, C. I, Istanbul 1990, s.
331) II. Mehmet'in gonliiniin Cem’den yana oldugunu gostermektedir. Nitekim Cem’e
[stanbul’a gelip tahta oturmast igin vezir-i 4zam tarafindan elci gonderilmistir. Ancak
gonderilen elci, Anadolu beylerbeyi tarafindan yakalanarak 6ldiiriilmistiir (Solakzade,
269). Ciinkii diger vezirler ve ileri gelenler II. Bayezid’in padisah olmasini arzulamislardir.
Dahasit Cem’in tarafini tutan Karamani Mehmet Pasa’da bir sekilde ortadan kaldirilmis-
tir. Cem’in sonraki baskaldirisinda bu olaylarin etkisi olsa gerektir (Ahmed Resid, 183).
Eger biiyiik evlat seklinde bir kural olsaydi Karamani Mehmet Pasa Cem’e haber gonder-
mezdi. Sansini denemisse, bu konuda bir kural bulunmamasindandir. Diger taraftan eger
biiytik kardes lehinde bir kural olsaydi Cem, kaybedecegini bildigi bir yola girmez isyan
etmez, hatta o isyan etmek istese bile taraftar bulamazdi.

204 11. Bayezid’in ogullarindan Korkut Saruhan’da, Ahmet Amasya'da, Yavuz Selim de

Trabzon’da sancak beyi idiler. Sehzade Korkut, kardesleri Ahmet ile Selim’in ¢ekisme-

lerinden yararlanarak tahta oturmak icin izinsiz olarak Istanbul’a gelmis fakat basarili

olamayarak yenicerilere siginmustir. Sehzade Ahmet’in, babast ve vezir-i azam basta ol-

mak {izere birgok devlet ricali tarafindan padisahliga daha layik goriildiigi bilinmekte-

dir. Trabzon’a nazaran Istanbul’a daha yakin olan Amasya’da vali olmasinin da bu fikri
destekledigi soylenebilirse de Korkut’un bulundugu yer olan Manisa daha da yakindir.

Dolayisiyla Istanbul’a yakin vilayete sancak beyi olmak her zaman veliaht gosterildigi

anlamina gelmemektedir. Sehzade Ahmet’in tahta daha yakin oldugunu anlayan Selim,

(Celalzade Mustafa, Selimname (Haz. Ahmet Ugur-Mustafa Cuhadar), Ankara 1990, s.
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padisah olmustur?®. Alternatifi olmadigindan biiyiik ogul olarak tah-
ta gectigi sdylenemez. Keza Kanuni sldiigiinde sadece Sehzade Selim
hayatta idi. Diger ogullar1 Mehmet ve 6lmiis, Mustafa ve Bayezid de
oldirilmiislerdi?®. Bu sebeple tek varis olarak tahta oturan II. Selim’i
de biiyiik evlat kaidesi ile agiklamak miimkiin degildir. II. Selim &liince
biiyiik oglu III. Murat padisah olmustur®”’. III. Murat’tan sonra yerine
biiyiik oglu III. Mehmet gecmistir?®. III. Mehmet’ten sonra da biiyiik
oglu I. Ahmet tahta oturmustur®”.

Goriildiigii tizere padisahlik acisindan birinci donemi teskil eden
1299-1617 yillarinda padisah olanlarin cogunlugu biiyiik evlat olmakla
birlikte bunun bir gelenek oldugunu sdylemek oldukga zor goriinmek-

302)merkezden aldig1 cesaret verici mektuplarm (Bu mektuplar igin bkz. Topkap1 Sarayt
Arsivi, E: 8312, 6113, 10592) da etkisi ile once Trabzon’dan oglu Siilleyman’in vali ola-
rak bulundugu Kefe'ye ge¢mis, oradan geri donmesi i¢in kendisine nasihat etmek tizere
gelen Istanbul Kadist Nureddin Sari Kiirz'ii de dinlememistir. Selim 6ncelikle Rumeli
de Silistre sancagini istemis ve bu verilmezse Rus hududunda bulunan Cerkez-Kerman
ve Man-Kerman hisarlarini zapt ederek beylik kuracagini bildirmistir. Rumeli’de sehza-
delere sancak beyligi verilmesi adet olmadigindan bu talebi reddedilmistir. Daha sonra
yanindakilerden baska kaymn pederi olan Kirim hanimdan aldig1 askeri destek ile Edirne
civarina kadar gelmistir. Meselenin ciddiyeti anlagildigindan kendisine Semendire san-
cag1 ve Macaristan’a sefer yapma izni verilmistir. Selim ayrica babasinin sagliginda hicbir
kardesini tahta ¢ikarmayacagi hususunda s6z almistir (Liitfi Pasa, Tevarih, 197; Mustafa
Nuri Pasa, Netayict’'l-Vukuat, C. I-1I, Anakara 1992, s. 58). Ancak bir taraftan Sah Kulu
isyaninin biiyiik bir tehlike haline gelmesi diger taraftan II. Bayezid’in baz1 devlet ricali-
nin telkinleri ile Sehzade Ahmed’i tahta gegirmek diisiincesinde oldugunun anlasilmast
iizerine Selim, Macaristan’a yapacag sefer icin topladigi ordu ile Istanbul’a yonelmistir.
Corlu civarinda babasinin ordusuna yenilerek Kirim’a gegmistir. Bunun tizerine Sehza-
de Ahmet taht1 ele gecirmek igin Istanbul’a yiiriimiis diger taraftan da Sehzade Korkut
ayni amagla [stanbul’a gelerek yenicerilere siginmustir. Fakat yeniceriler Selim’in tarafini
tutmaya devam etmislerdir. Bundan haberdar olan Selim Kirim’dan yeniden harekete
gecerek Istanbul’a gelmis ve tahta oturmustur (Gelibolulu Ali, 1194; Solakzide, 344;
Celalzade, 98; Idris-i Bitlisi, Selim Sahname (Haz. Hicabi Kirlangi¢), Ankara 2001, s.
93; Cagatay Ulucay, Yavuz Sultan Selim Nasil Padisah Oldu?,JUEF Tarih Dergisi, C.
VI1,1954,5.52 vd.; C.VII, 1954, 5.117vd. ; C.VIII, 1955,5.185 vd. ; Sinasi Altundag, Selim
I, IA, C. X, s. 424). Sonugta eger o zamana kadar biiyiik ogullarin tahta oturmas: 6rf ha-
line gelmis olsa Selim bu 6rfe karst gelemez gelse bile merkezden destek alamazdi. Kural
olmadigindan merkez ve halk ister istemez galip gelenle beraber olmuslardir.

205 gplakzade, 431; Celalzade, 220; Altundag, 431.

206 Pecevi, 1/382; Solakzade, 575; Ibn Kemal, VII/313; Lybyer, A. H., The Government of
The Ottoman Empire in the Time of Siileyman the Magnificent, London 1913, p. 143;
Serafettin Turan, Selim II, 1A, C. X, s. 434.

207 Bekir Kiitiikoglu, Murat 111, 1A, VIII, s. 615.

208 Solakzade, 620.

209 Cavit Baysun, Ahmet [, A, C. 1, s. 161.
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tedir. Vakia biiyiik evladin saltanatlarda 6nemli bir yeri vardir?'?. Nite-
kim eski Tiirklerde de han secilmek hakki olanlarin basinda 6len hanin
yast en biiyiik olan oglunun geldigi bilinmektedir?'!. Bununla birlikte
biiyiik ogul meselesini biraz da sosyal bir realite olarak kabul etmek ge-
rekir. Nitekim ailelerde de eger bir anormallik yoksa biiyiik evlat baba
yerine gecer. Osmanli Devletinde soz konusu déneme bakildiginda
tahta cogunlukla biiyiik evlatlarin gegmesi digerlerinin genellikle ¢cok
kiigiik yasta olmast ve biiyiik evlatlarin bu yiikii tasimaya liyakatleri ile
izah olunabilir. Ayrica eger biiyiik evlatlara, veliaht olanlara veya her
nasilsa tahta ge¢mis bulunanlara itaat edilecegine iliskin bir kural bir
gelenek olsaydi ne sehzade katline gerek kalirdi ne de bu kurali ihlal
edenlere itaat edilirdi. Bu durumda hicbir ulema sehzade katline fetva
vermezdi. Isyan etmek isteyenlerin yaninda kimse toplanmazdi. Ciin-
kii basarisiz olacaklarini bilirlerdi. Osmanli’da eger galip gelene itaat
edilmisse bu husus padisah olmada herhangi bir gelenek veya kuralin
olmamasindandir. Fatih’in kanunnamesinde “evladimdan her kimes-
neye ki saltanat miiyesser ola” ifadesi de bu fikri teyit etmektedir. Bu
ifade tesadiifen kullanilmis olamaz. Eger o zamana kadar biiyiik ogullar
lehinde bir uygulama olsayd: Fatih hi¢ ¢cekinmeden kanununda “bii-
yiik ogul” ya da “hayatta olan biiyiik ogul” kavramini kullanirdi. Kardes
katlini kanun hiikmii haline getiren padisahin boyle bir diizenlemeden

cekinecegini kimse sdyleyemez.

Sonug olarak Osmanli Devletinde saltanat agisindan birinci do-
nemde taht daima bahta acik birakilmistir. Siiphesiz padisahlarin bir
kistm imalar1 olmustur. Ancak bunlar Osmanli’daki ehlii’l-hal ve’l-akd
(merkez) tarafindan uygun bulunursa yerine getirilmistir. Merkez, isa-
ret edilen sehzadeyi uygun bulmazsa kendilerince uygun olani tahta ge-
cirmekte bir mahzur gérmemislerdir. Merkezin kimlerden olustugunu,
hele bunun Osmanli tarihi boyunca ayni kisi ve gruplardan olustugunu
soylemek miimkiin degildir. Genel olarak ifade etmek gerekirse bunlar
biirokrat, ulema ve saray kadinlaridir. Bu durumda tahta gegmek iste-
yen sehzadenin ilm-i siyaseti bilmesi, lala olarak yaninda usta devlet
adamlar1 bulundurmast, sarayda etkin bir valideye sahip olmasi ve yeni-
cerileri kendi tarafina cekmesi gerekirdi. Bu 6zelliklere sahip olmadan

210 fhaleik, Saltanat, 87.
211 Arsal, 270.
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tahta oturmak imkAnsiz degilse de oldukc¢a zor olmustur. Ayni zamanda
biiyiik ogul olmak hele kardeslerin kiiciik olmasi tahta oturmay1 elbette
ki kolaylastirmstir.

B- HANEDANIN EN YASLI ERKEGININ PADISAH
OLMASI (EKBERIYET) USULU

[. Bayezid ve sonrasinda padisah olanlar kardeslerini, bir kism1 isyan
ettigi icin bir kism1 da heniiz isyanlar1 s6z konusu olmadan, bertaraf
ettikleri i¢in sadece erkek evlatlardan birisinin tahta oturdugunu bir
onceki baslikta inceledik. I. Ahmet, 1603 yilinda padisah oldugunda
gelenegin aksine kardesi Mustafa’yr ¢ldiirtmemistir. Mustafa'nin 6ldii-
riilmemesine sebep olarak tarih kitaplarinda birden fazla gerekge gos-
terilir. Bunlardan ilki, Mustafa'nin akli dengesi yerinde olmadig1 icin
hayatina dokunulmadigidir?'2. Ikinci ise, I. Ahmet’in heniiz erkek ¢o-
cugu olmadigindan kendisinin 6lmesi, ¢ldiiriilmesi veya hal’ edilmesi
durumunda saltanata gececek birisinin bulunmasi icin béyle bir yola
gidildigidir?!®. Daha sonra I. Ahmet’in, oglu Osman diinyaya gelince
kardesini 6ldiirtmek istedigi ancak bu defa da devrin seyhiilislami1 Es’at
Efendi’nin buna fetva vermedigi bazi tarih kitaplarinda kayitlidir?'.

Seyhiilislam Es’ad Efendi’nin, Mustafa’nin 6ldiiriilmesine neden fet-
va vermedigi, 1617 yilinda I. Ahmet 6liince gelenek tizere oglu Osman
degil de kardesi Mustafa tahta cikarilinca ortaya ¢ikmistir. Zira bu uy-
gulama ile hanedanin en biiyiik erkek evladini (ekberiyet) iktidara ge-
tirme gelenegi baslamistir. Dogrusu boyle bir uygulamanin basladig1 ve
bundan sonra bu sekilde devam edecegine iliskin ne bir kanun ne de bir
fetva bilinmemektedir?’®>. Son dénem Osmanl: tarihgilerinden Meh-
met Tevfik, I. Ahmet’in kendisinden sonra kardesi Mustafa’'nin padisah

212 Pegevi, 11/337; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, III/I. Kisim, 127.

213 Sinasi Altundag, Osman II, IA, C. IX, s. 443.

214 Uzuncarsily, Saray, 47.

215 Hatta tam aksi yonde bir hatt-1 humayun da séz konusudur. Gercekten II. Os-
man, ciilus ettiginde seferde bulunan vezir-i 4zama yazdigi Hatt-1 Humay(inda
“saltanat ve hilafetin pederden evlada intikal etmesi lazim iken, yanlislikla
merhum padisahin biraderine verilmis. Hikmet-i Hiida ile anin adem-i iktida-
r1 sabit olarak bu defa asil hak sahibine iade edilmis...” (Muhammed Murad,
V/12). Ortada bir yanlislik vardi. Ancak yanilan ehl-i hal ve’lakd degil, herhal-
de II. Osman’di. Ciinkii bu uygulama ile baslayan “ekber ve ersed” usulii sonra
da devam etmistir.
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yapilmasina iliskin bir vasiyetinin oldugunu yazmakta®'¢ ise de biz o
doénem tarih kitaplarinda bu bilgiyi teyit edecek bir kayita rastlayama-
dik. Her nasilsa bu uygulama bir déniim noktasi olmus ve ondan sonra
hanedanin en biiyiik erkek evladinin iktidara gelmesi gelenegi basla-
mustir. Bazi tarihciler bu uygulamanin I. Ahmet’in oglu Osman’in kii-
ciik olmasindan kaynaklandigini ileri siirtiyorlarsa da?', Fatih’in birinci
defa tahta oturdugunda 12, IV. Murat 11, IV. Mehmet'in ise 7 yasinda
padisah olduklarina?'® bakilirsa, burada, bilingli bir tercihin oldugu go-
riiliir. Nitekim bir y1l sonra Mustafa’nin tahttan indirilmesi iizerine pa-
disah olan II. Osman’in orduya génderdigi Hatt-1 Humaytinda “Babam
Sultan Ahmet’in irtihalinden sonra saltanat, kanun-1 kadime tevfikan
bana tevariis etmek lazim gelirken benden birka¢ yas musin olmasina

”219 demek suretiyle yas kii-

mebni Sultan Mustafa tahta cikarilmistir
ciikliigiiniin gostermelik oldugunu zira amcast Mustafa’nin da kendisin-
den sadece birkag yas biiyiik oldugunu belirtmektedir. Gergi bu tarihte
Osman’in 14, Mustafa'nin ise 26 yasinda oldugu bilinmektedir?®. Bu
nedenle Sultan Osman’m amcasmin yast hususunda yanildig1 anlasil-
maktadir. Ayrica II. Osman’in yukaridaki ifadeleri ve o zamana kadar ki
uygulamalar dogrultusunda kardesi Mehmet’i 6ldiirtmek istemesinden
anlasildig1 kadari ile II. Osman’in saltanat usuliinde bir degisiklik yapil-
mak istediginden de haberi yoktur. O, amcasi Mustafa'nin yanlislikla
tahta gecirildigini sanmaktadir. Onun icin kardesini 6ldiirmek amact

221

ile ayn1 seyhiilislAmdan fetva istemis fakat alamamistir®?!. Dolayisiyla

burada tarihin akisini degistiren kisi Seyhiilislam Es’at Efendi’dir. Ayni

216 Mehmet Tevfik, 182.

217 Pecevi, 11/360; Na’'ima Mustafa Efendi, Tarih-i Na’ima (Haz. Mehmet Ipsirli), C. II, An-
kara 2007, s. 433.

218 Uzungarsili, Saray, 90; Oztuna, 1/93.

219 Uzungarsili, Saray, 47.

220 Splakzade, 698.

221 Her iki sebeple seyhiilislama dfkelenmis ve bu sebeple seyhiilislamdan kadilart atama yet-
kisini alarak sadece fetva verme yetkisini birakmistir (Ahmed Refik, Kadinlar, 7; Uzun-
carsili, Osmanli Tarihi, III, I. Kisim, s. 128). Seyhiilislam fetva vermemesine ragmen
Rumeli Kazskeri Kemaleddin Efendi fetva vermis ve II. Osman da kardesi Mehmet'i bog-
durtmustur. Oldiiriilecegini anlayan Sehzade Mehmet’in son sozleri “Ben émriimde nice
murad gitdimse Hak Teala Hazretlerinden istidam odur ki, sen de tahttan ve émriinden
namurad ve mahrum olasin” seklinde olmus ve ne acidir ki kisa siire sonra Sultan Os-
man da hal’ edilerek 6ldiriilmiistiir (Hiiseyin Tagt, Tagl Tarihi (Yay. Mithat Sertoglu),
Belleten,C. XI, 1947, s. 504; Na’im3, 11/460).
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zamanda . Ahmet’in esi Késem Sultan’in, kendi ogullart Murat (IV) ve
[brahim’i katledilmekten kurtarmak icin gosterdigi cabalarin da elbet-
teki etkisi olmustur?®?. Her ne gerekce ile olursa olsun bu tarihten sonra
saltanat, babadan ogula degil, Osmanli hanedanindan hayatta bulu-
nan en biiyiik erkege gegmeye baslamistir. Bu usul Osmanli Devletinin
yikilisina kadar devam etmistir. Ayrica 1876 tarihli Kantin-1 Esaside
“Saltanat-1 seniyye-i Osmaniyye, hilafet-i kiibray-1 haiz olarak, siilale-i
al-i Osmandan usil-i kadimesi vechile ekber-i evlada aittir” (m.3) sek-

linde kanun hiikmii haline gelmistir.

Hanedanin en yash erkek tiyesinin tahta ge¢mesi usuliiniin Osman-
l1 Devletine bir olumlu bir de olumsuz etkisi olmustur. I. Bayezid’den
itibaren uygulanan ve onlarca sehzadenin 6ldiiriilmesine sebep olan bir
uygulamanin birkac istisna ile sona ermesine sebep olmast, olumlu etki-
sidir. Olumsuz etkisi ise, 0 zamana kadar iktidar olan padisahlarin daha
liyakatli ve Osmanli Devletini yiikseltici ve ayakta tutucu olmalarina
ragmen bu tarihten sonra sirast gelenin padisah olmas: ile liyakat or-
tadan kalkmis buna bagli olarak da Osmanli Devleti yikilis trendine
girmistir. Stiphesiz bunda sz konusu donemde sehzadelerin sancaga
cikarilmamalarinin da etkisi vardir. Simsirlikte sirasinin gelmesini bek-
leyen sehzadeler devlet yonetme tecriibesinden mahrum olarak padisah
olmus, buna bagli olarak da biirokratlar ile saray kadinlarinin saltanati
baslamistir. Birinci donemdeki segiciligin eksikligini gidermek i¢cin bu
defa hal’ kurumu devreye sokulmus ise de ondan da beklenen sonug
elde edilememistir.

[1- PADISAHIN GOREVE BASLAMA (CULUS) MERASIMi

Sehzadelerin sancaga ¢ikarildigi donemde padisahin 6liimii {izerine
tahta gececek sehzadeye haber gonderilir ve babasinin 6liim haberi

ile tahta ¢ikma miijdesi birlikte kendisine ulastirilirdi??’. Sehzadelerin

222 {smail Hami Danisment, izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 111, Istanbul 1950, s. 270;
Zuhuri Danisman/S. Gok, Osmanlt Padisahlari Serisi, C. 11, [stanbul 1971, s. 722.

223 Zeynep Tarim Ertug, XVI. Yiizyilda Osmanli Devletinde Ciilas ve Cenaze
Torenleri, Ankara 1999, s. 29. Tahta ge¢me agisindan ilk donemi teskil eden
kurulusundan I. Ahmet’in tahta gectigi (1603) ana kadar sadece II. Murat’in
kendi istegi ile tahti ogluna birakmasi (ki ikincisinde yine 6liim haberi {izerine
olmustur) ve Yavuz'un II. Bayezid'i tahttan zor kullanarak indirmesi disinda hep
6liim tizerine tahta oturmuslardir.
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sancaga ¢ikma Adetinden vazgecildikten sonra ise tahta oturtulacak
sehzade, simsirlikten alinir, dnce babasinin 6liisii gosterilirdi??. Kizlar
agast (darii’s-saade agasi) tahta oturma merasiminin yapilacag: giin
ve saati vezir-i 4zama bildirir o da seyhiilislami, kazaskerleri, vezirleri,
kaptan pasay1, defterdari, nisanciy, nakibi’l-esrafi, Istanbul kadisini,
yeniceri agasini, sekban basini ve kul kethiidasina haber géndererek
birlikte saraya giderlerdi. Enderun halk: ile sayilat zevat, Divan-1
Humay(in veya siinnet odasinda toplanarak yeni padisahin ¢ikmasini
beklerlerdi. Padisah adayr miineccimbasinin tespit ettigi esref saatte
tahta otururdu??. Padisah ¢ikip tahta oturunca da yukarida sayilan

224 Tahta ¢ikma agisindan ikinci donemi tegkil eden 1617 den yikilisina kadar ki
devirde padisahin gorevi, 6liim disinda hal’ ile de sona erdiginden bu dénemde
tahta oturma da ilging olaylar olmustur. Genellikle vezir-i 4zam ve diger ileri
gelenlere haber verilerek onlar tarafindan yeni padisah tahta davet edilmistir.
Bununla birlikte zaman zaman farkli uygulamalar da olmustur. Mesela I. Ahmet,
babasinin 6liimii iizerine padisah oldugunu sadaret kaymakami Kasim Pasa’ya
bir Hatt-1 Humay(n ile bildirmistir (Na’tm4, 1/263). Keza II. Mustafa’da amcast
II. Ahmet’in 6liimii tizerine Has Odaya gelerek tahta oturmustur. III. Ahmet’'de
hal’ edilecegini anlayinca kardesinin oglu Sehzade Mahmut'u ¢agirarak tahta
oturtmustur. Ayni sekilde III. Selim’de hal’ edilecegini anlayinca amcasinin
oglu Mustafa’nin yanina gidip “oglum simden gerii seni matlup ediyorlar, var
taht-1 aliye ciilus eyle, Allah selamet versin deyince Mustafa da “Padisahim,
benim matlubum taht degildir, ben istemem bu hususu benden bilme, insallahii
teala def-i fitne olur” diye karsilik vermis Selim de “Hayir sehzadem, simden
gerii ben bunlara varub, padisah dahi olsam, nufuzum zail oldu. Sen hemen bir
ayak evvel iclas eyle. Ancak senden ricam budur ki, beni bu hazele makulesine
rezil etme, benim canima kiyma, ben kendii vahdetimle otururum” diyerek be-
lindeki hangeri Sultan Mustafa'nin beline kendisi takmustir (Uzungarsili, Saray,
186).

Osmanli Devletinde padisahlarin ciilusu, harp ilani, ordunun hareketi, vezir-i
azamlara mihiir verilmesi, denize gemi indirilmesi, sehzade ve sultanlarin dii-
giinlerinde hep miineccimlerin tayin ettigi esref saate dikkat edilirdi. Baz1 pa-
disahlar Mesela I. Abdiilhamid “Hazret-i fahr-i kdinat efendimiz niicimen bir
mabhalle hareket etmedi; elmiitevekkil alellah. Aslindan araba ve deve ve bey-
gir ve hayvanit-1 saire kethiidalarin hizmetidir; bu babda nigiin taksirat eyledi?
Benim umurum cenab-1 hakka tefvizdir, niicima tefviz degildir; devlet-i aliyye-
de gerci bu misillu um{r-1 muazzamalar vakt-1 muhtar addoluna gelmistir. He-
men hareket. Asitaneden liva-i serif bir serdarima teslimdir, yoksa gayri istimal
olmaz; diisman-1 din {izerimize geldikte saat gelmemistir deyu saatte miiterakkip
olunur mu? Bazen mazanna-i kiram zevatsanlarin istihareleri dahi makbuldiir;
gayri nasil iderseniz siz biliirsiz ben karismam. Mukarrib ricallerimiz sizi ¢ok avk
iderler, hemen encAmi hayir ola. Bir dahi filan kalurum kalmam lafzini yazmi-
yasin; ne giine karar verildi ise hemen hareket edesin, Allah selamet versin.
Persenbe giiniinedek nasil hava olacagi mal(im degildir; yarindan iyi giin olmaz
fahr-1 dlem efendimizin mevlidi yevm-i isneyn. Ben ona itibar ederim” demek

225
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zevat biat ederlerdi??. Daha sonra da halkin biat etmesine izin verilir-
di??’. Padisah tahta otururken ve kalkarken alkis tutulurdu®?8.

Yeni padisahin beline devletin kurucusu Osman Gazi’den kalma ki-
li¢ baglanir ve “Tanri sana Osman’in iyiligini versin” diye dua edilirdi.
Kili¢ kusanma Istanbul’'un fethinden énce Bursa veya Edirne’de??, fe-
tihten sonra ise Eyiip Sultan Camiinde yapilirdi. Kilici padisahin beline

230, Osmanlilardan 6n-

genelde nakibii’'l-esraf veya seyhiilislam baglardi
ceki Tiirk devletlerinde de boyle bir gelenegin oldugu bilinmektedir?!.
Dolayisiyla bu térenin eski Tiirklerdeki gaza gelenegi ve Tiirk-Mogol

hakimiyet sembolleri ile iliskili oldugu sanilmaktadir?2.

Goriildiigii tizere padisahlara iliskin her olay1 bir merasim haline
getiren Osmanlilar, tahta oturmay: da gorkemli bir téren haline getir-
mislerdir. Iste yeni padisahin tahta oturmasi, kili¢ kusanmas: ve biat-
leri kabul etmesi i¢in yapilan bu merasime, “ciilts merasimi” denirdi.
Padisahin goreve baslamasi taht denen bir koltuga oturmasi seklinde
gerceklestigi icin bu olaya tahta gegme, tahta oturma, taht-1 saltanata
ciilus veya ciilus-1 humaytin ad1 verilmistir.

Yeni padisahin ciilusu, hatti hiimayun ile ilgililere duyurulurdu???.

Padisahin ciilusu ayrica tellallar ve toplarla ilan edilir, hutbeler yeni

hiikiimdar adina okunup, paralar onun adina basilmaya baslanirdi?*.

Padisahin ciilusu ile askerlere, ulemaya ve diger devlet memurlarina ik-

235

ramiye verilir ve buna “ciil(s bahsisi” denirdi?>*. Yeni Padisahin ciiltsu,

suretiyle miineccimlerin verdigi bilgilere karst ¢ikanlar da olmustur (Uzungarsi-
11, Saray, 370).

226 Na’im4, 1/263; Cevdet Pasa, Tarih, IV/237.

227 Pecevi, 11/362; Rasit, 111/70.

228 Uzuncarsili, Saray, 212-214; Ozcan, Alkis, DIA, C. 11, s. 470-471.

229 Splakzade, 139.

230 Mustafa Safi, Ziibdeti’t-Tevarih (Hz. Ibrahim Hakki Cuhadar), C. I, Anka-
ra 2003, s. 15; Na’'ima, IV/1170; Haluk Sehsuvaroglu, Osmanli Padisahlari-
nin Kilig Kusanma Merasimi, Resimli Tiirk Mecmuasi, S. VII, 1950, s. 270.
II. Abdiilhamid’in kili¢ kusanma merasimi icin bkz. BOA, HSD. AFT tasnif,
Dosya: 3, Gomlek: 65.

231 Ogzcan Ciilgs, 108.

232 Tnalcik, Osmanli Padisahi, 72.

233 11. Abdiilhamid’in ciilusunda yayinlanan Hatt-1 Humayan icin bkz. BOA, HSD.
AFT tasnif, Dosya: 3, Gomlek: 64.

234 BOA, M Tasnif, Dosya: 25, Gomlek: 28; Uzuncarsili, Saray, 56.

235 Uzuncarsili, Saray, 59.
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elciler kanali ile dost ve komsu devlet baskanlarina bildirilir ve buna
ciilts tebligi denirdi?*. I. Selim ciilGs térenine katilmalari igin etraftaki
bitiin beylere ferman yollamis ve hepsini Istanbul’da toplayarak gor-
kemli bir toren yaptirmistir?’. Ciilds merasimi, telgrafla biat alma ve
yildéniimlerinin kutlanmas: gibi ilavelerle Osmanli Devletinin sonuna

kadar devam etmistir?*.

Yeni padisahin ilk yaptig1 islerden birisi, kendisine mahsus miih-
rii kazitmakti. Ciinkii padisaha arz edilen takrir veya telhisler gibi geri
gonderilmesi gereken evraklarin bas tarafina padisahin miihrii basilir-
di. Her padisahin miihrii kendi adi ile babasinin adini ihtiva ederdi
ve buna “Miihr-i Humaytn” denirdi. Padisahlarin biri ziimriitten ticii
altindan olmak iizere dort miihiirleri bulunurdu. Ziimriit miihiir dértgen
seklinde olup, padisahin parmaginda bulunur, beyzi sekilde olan altin
miihiirlerden birisi vezir-i Azama, biri hasodabasina, tigiinciisii ise harem

hazinedar: olan kadina verilirdi®**.

Ciilts eden padisah biitiin berat ve tevcihati yeniler ya da degisti-
rirdi*?. Boylece her padisah degisikliginde kanun, berat ve tevcihler
yenilenir hem mevzuatin hem de diger tasarruflarin atil kalmas: énlen-

mis olurdu.

236 BOA, AMD tasnif, Dosya No: 94, Gémlek: 83. Bu uygulamay ilk olarak II.
Osman baslatmstir (Mehmet Tevfik, 184).

237 Hoca Sadeddin, 11/221; Celalzade, 98.

238 Ogcan, Ciilas, 112.

239 1. Deny, Miihiir, 1A, C. VIII, s. 794.

240 “Cijlus-1 hiimayun hasebiyle berevat-1 serife ve ahkadm-1 minifenin tecdidi
kanun-1 kadim icabindan olmakla tecdidin i¢in aklam hacegani efendilere ten-

bih olunacag1” (BOA, Hatt-1 Humayun, D: 181, G:8239).
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PADISAHIN YETKI VE GOREVLERI

I- YASAMA YETKISI

A- SER’T HUKUKA ILISKIN YASAMA YETKISI

Padisahin ser't hukuku yasama yetkisine iliskin olarak iki husus tize-
rinde durulmas: gerekir. Bunlardan ilki, padisahin belirli bir mezhebin
uygulanmasini tercih edebilmesi, ikincisi ise, bu hiikiimleri kanun ha-

line getirebilmesidir.

Islam hukukgulari, devlet baskaninin iilkede hukuk birligini temin
edebilmek icin bir mezhebin goriislerinin uygulanmasini tercih edebile-
cegini kabul etmislerdir?*'. Osmanli padisahlar: da, kendilerinden ¢nceki
Miisliiman-Tiirk devletlerinde oldugu gibi, Hanefi mezhebinin goriisle-
rinin uygulanmasimn emretmislerdir. Buna bagl olarak Osmanli Devletin-
de padisahin tercih ettigi mezhep veya hukukcunun goriisiinden baska
bir goriis dogrultusunda karar verilemezdi>*?. Nitekim Mecelle de “ ...Bir
miictehidin bir hususda re’yi, nasa erfak ve maslahat-1 asra evfak oldu-
guna binaen anin re’yi ile amel olunmak iizre emr-i sultani sadir olsa ol
hususda hakim ol miictehidin re’yine miinafi diger bir miictehidin re’yi
ile amel edemez, ederse hitkmii nafiz olmaz” (m.1801) denilmektedir.

Hanefi mezhebi yiizyillar boyunca uygulandigi ve bu mezhebe baglt
bircok miictehit gelip gectigi i¢in bazi konularda mezhep icerisinde bir-
den fazla goriis olusmustur. Osmanli padisahlar1 da, genellikle bu goriis-
lerin sahih olani ile amel edilmesini emretmislerdir®*’. Bazi1 durumlarda

diger ti¢ siinni mezhep hukukgularindan birinin goriislerinin uygulan-

241 Thn Abidin, 1/76.

242 1bn Abidin, IV/492.

243 Bununla birlikte, para vakiflarinda oldugu gibi, zamanin ihtiyaclarini nazara alarak zayif
goriisleri tercih ettikleri de olmustur (Ahmet Akgiindiiz, [slam Hukukunda ve Osmanli
Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, Istanbul 1996, s. 222).
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masin1 emreden padisahlar da olmustur?**. Gerek mezhep icerisinde ge-
rekse diger mezheplerde goriisii uygulanacak olan Islam hukukcusunun
mezheb kurucusu, mezheb ig¢inde biitiin meselelerde veya sadece bir
meselede mii¢tehit olmasi énemsenmemistir.

Osmanli padisahlari, 1868 yilina yani Mecelle-i Ahkam-1 Adliye’ye
kadar ser't hukuk alaninda sistemli bir kanunlastirmaya gitmemislerdir.
[brahim Haleb’nin “Miilteka’l-Ebhir” isimli eseri, Kanuni déneminden

245 ye mah-

sz konusu tarihe kadar kanunnamelerin basina konmasina
kemelerde de kanun gibi uygulanmasina ragmen, padisahin “miicebince
amel oluna” hitkmiinii tastmadigindan kanun degildi. Zira Islam hukuku
geleneginde ve Osmanli uygulamasinda ulemanin ictihat yapma, mev-
cut ictihatlart bir araya getirme, onlardan birisini tercih etme ve nihayet
padisaha arz etmede biiyiik rolleri var ise de bu gayretler yasama degil,
teknik bakimdan tamamen hazirlayici nitelikte calismalardir. Baska bir
ifade ile uzmanlar tarafindan hazirlanan kanun miisveddeleri ancak pa-
disahin onay1 alindiktan sonra kanun haline gelebilirdi. Dolayistyla ser’i
hukuk alaninda ulemanin hazirladig1 bir eserin ilim 4leminde kabul gor-
mesi veya mahkemelerde uygulanmasi onun kanun olarak kabulii icin
yeterli degildir. Diger taraftan padisah da ser’t hukukla ilgili meselelerde
icerigine miidahale edemediginden onun da roli bir anlamda seklidir.
Vakia bu konuda padisahi acik¢a siirlayan bir hiikiim de yoktu. Teorik
olarak Osmanli padisahi ser’e muhalif bir hususun uygulanmasini emre-
debilirdi. Ancak Osmanli Devletindeki sistemin buna miisait olmadigini

kanunnamelerin ser’t hukuka uygunlugunu incelerken ele alacagiz.

Kanunt devrinin iinlii seyhiilislam1 Ebussutid Efendi’nin “Ma’rfizat™
da bu alanda bir kanunlastirma 6rnegi sayilamaz. Bilindigi iizere Os-
manli Devletinde seyhiilislamlar ¢zelikle ser't hukuka iliskin ihtilafli
meselelerden birisini tercih ederek uygulanmasi i¢in padisaha arz eder

ve onun onayini alirlardi. Zira diger ulemaninki bir tarafa seyhiilislamin

244 Sabyi Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde islam Hukuku, Ankara 1958, s. 296; Ebultla Mar-
din, Kads, 1A, C. VI, s. 43; a.y. Fetva, IA, C. 1V, s. 583. Mesela gaib olan bir kimsenin
telef olacak taginmazinin satilmast Hanefi hukukgulara gére miimkiin degilken, diger
mezheblere gore miimkiindiir. Bu sebeple Kanuni bu hususta diger mezheblerin goriisii-
niin uygulanmasini emretmis ve Osmanli Devletinin sonuna kadar da bu uygulama de-
vam etmistir (Ali Haydar Hocaeminizade, Diireru’l-Hiikkdm Serh u Mecelleti’l Ahkam,
C. 1V, Istanbul 1330, s. 695; O. Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiye
Kamusu, C. VIII, Istanbul Ty. s. 223).

245 Bkz. 1648 ve 1687 tarihli fermanlar (BOA, Yildiz, D.1540, G.14).
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fetvalar1 da baglayici degildi. Iste soz konusu “Ma’riizat” da, ihtiyag
hasil olduk¢a padisaha arz edilen meselelerin daha sonra bir araya ge-
tirilmesi ile meydana gelmistir?*. Baska bir ifade ile Maruzat’in igerigi
kanun haline getirilmis fetvalardir. Tamamui ser’t hukuka iliskin olma-
y1p, nikAhin kadi marifeti ile kiyilmasinda oldugu gibi, bir kismi 6rfi hu-
kuka iliskindir. Farkli zamanlarda ihtiyag hissedilen konularda verilmis
fetvalar icerdiginden sistemli bir kanun degildir.

Sonug olarak Osmanli Devletinde ser't hukuk alanindaki sistemli
bir kanunlastirmanin ilk 6rnegi Mecelle’dir?*. Mecelle 1868-76 yillar1
arasinda Islam ¢zel hukukunun bir kismini kanunlastiran ve asil adi
Mecelle-i Ahkam-1 Adliye olan bir kanundur. 11k yiiz maddesinin énem-
li bir kism1 genel kaideler olmak iizere akitler ve yargilamaya iliskin
hiikiimlere yer verilmistir. Dolayistyla Mecelle’de giiniimiiz hukukun-
daki anlami ile bir alan degil, eski hukukumuzdaki taksim esas alinarak
bunlardan muamelat kismi kanunlastirilmistir. Mecelle tamamen ser’t
248

hukuk icerikli olup Hanefi mezhebi esas alinarak hazirlanmistir?*®. Top-
lam 1851 maddeden olusmaktadir. Mevrid-i nasda i¢tihada mesag yok-
tur”, beraat-1 zimmet asildir, ezmanin tagayyiirii ile ahkAmin tegayyiirii
inkar olunamaz” seklindeki maddelerden de anlasilacag: izere, devrine
gore anlasilir ve siir gibi bir hukuk lisan1 ile kaleme alinmistir. “Bayi
mal satan”, “miisteri mal alan” gibi ¢cok kisa maddeler ile tekrarlarin
hazirlanmasindaki acemilik ve aceleden kaynaklandid1 soylenebilir. 11.
Mesrutiyet devrinde ¢zel hukukun diger alanlarint da Mecelle’ye dahil
etmek icin calismalar yapilmistir. Ancak bunlardan sadece Hukuk-u
Aile KararnAmesi’ miistakil bir kanun olarak yiiriirlige girebilmistir.
Bu kararnamede ti¢ semavi dinin ve Islam icerisinde de dért mezhebin
goriislerine gore kanunlastirmaya gidilmistir®?. Boyle bir uygulama bi-
lindigi kadar1 ile hukuk tarihinde ilk olmakla birlikte énemi ile dogru
orantili bir dmre sahip olamamis bir bucuk yil sonra yiirtirlikkten kaldi-

rilmistir. Mecelle ise 1926 yilina kadar yiirtirliikte kalmstir.

246 Ebussutid, Maruzat, Mukaddime, (Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/32’den naklen).

247 Mecelle hakkinda genis bilgi icin bkz. Osman Kastket, islam-Osmanlt Hukukunda Mecel-
le, [stanbul 1997.

248 Mecelle'de ihtilafli konularda hangi hukukgunun gériisiiniin nigin tercih edildigi genel-
likle Mecelle Cemiyetinin arz yazilarinda belirtilmistir. Konu ilgili genis bilgi icin bkz.
Kasiket, 97 vd.

249 Hukuk-1 Aile Kararnamesi hakkinda daha genis bilgi icin bkz. M. Akif Aydin, Islam-
Osmanli Aile Hukuku, Istanbul 1985.
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B- ORFI HUKUKA ILISKIN YASAMA YETKISI

1- Kanunname Gelenegi

Miisliiman olmadan 6nceki Tiirklerde, tére koymak hakimiyetin en
onemli gostergesiydi®®. Bu nedenle eski Tiirklerde hakanlar hem ken-
dileri tore koyar, hem de eski torelere saygi duyarlardi®®'. Tiirklerin bu
aliskanliklart Miisliiman olduktan sonra da devam etmistir?®2. Dolayi-

styla tore koymak Tiirk hitkiimdarlarin bir gelenegi olmustur??.

[slam hukukunda da 6zel hukukun (muAmelat) bir kismi ile ceza huku-
kunun (uk(bat) bir kismi fikih kitaplarinda yer almas, geri kalan hukuki
alanlardadiizenleme yapmayetkisiise,devletiidare edenlere (iilii'l-emr’e)>>*
birakilmustir. Bu nedenle daha ilk dénemlerden itibaren halifeler, Islam
hukukunun yaninda yeni diizenlemeler yapmuslardir. Ancak sistemli ola-
rak ser'? hukukun yaninda devlet bagkanlarinin diizenlemeleri Osmanl
uygulamasinda olmustur®>. Izzeti Efendi isimli bir ilim adaminin, 17. Yiiz-
yilda yasamis {inlii tarihgi ve kanunnameleri derleyen Hezarfen Hiiseyin

Efendi’ye nasihati bu hususu acik bir sekilde ortaya koymaktadir?°.

[slam’1 bir hukuk sistemi olarak da benimseyen Osmanli Devletinde
padisahlar, eski Tiirklerden aldiklar: gelenekleri ser't hukukun smirlar
icerisinde devam ettirerek kanunnameler ¢ikarmislardir®’. Padisahla-

250 Namik Orkun, Eski Turk Yazitlari, C. I, s. 28-29.

251 Necib Asim/Mehmed Arif, 1/238; S. Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Istanbul
1947, 5. 288; [brahim Kafesoglu, Kutadgu Bilig ve Kiiltiir Tarihindeki Yeri, Tiirk Edebiya-
t1 Dergisi, Istanbul 1970, S. 1, s. 23.

252 Halil Inaleik, Osmanli Hukukuna Giris, AUSBED, C. XIII, S. 2, 1958, s. 106.

253 7eki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, [stanbul 1946, s. 107.

254 Uli'l-emr'in cesitli anlamlart icin bkz. Ebusstd el-imadi: Irsad-1 Akli’s-Selim, C. I-11, Bey-

rut 1990, s. 193; Abdurahman Ibn Kayyim el-Cevzi, Zadir'l-Mesir fi [lmi’t-Tefsir, Beyrut

1965, s. 116-117; Omer Liitfi, Nazar-1 Islamda Makam-1 Hilafet, Selanik 1330, s. 22 vd.

Bu uygulamalara itaat edilmesi gerektigi hususunda Pir Mehmet Efendi’nin fet-

vast su sekildedir “...ilii’'l-emr’e miiracaat olunur, nice memur ise dyle olur.

Nizam-1 memleket i¢in olan emr-i liye itaat vacibdir” (Osmanli Kanunname-

leri, Milli Tetebbular Mecmuast, S. 2, s. 306).

S6z konusu nasihat su sekildedir: “Diivel-i kadimenin kavanin ve ayinleri hususunda

miil(ik-1 salifenin nizdm-1 saltanatlar1 babinda egerci sa'yi beligin ve ictihad-1 bidiriligin

her veghile etemm @i ekmeldir. Lakin kavanin-i salatin-i Osmaniye seriat-1 Mustafaviyye

ve kavaid-i hitkmiyye ve akliyye ve feraset i tecriibe ile vaz’t sebebiyle sair kavanin-i

255

256

miilikten serefiyette a’'la ve sevket ii salabette saltanatlari bu asirda olan miiltik-1 muhte-
lifeden viictih-1 kesire ile zirve-i a’ladan a’la oldugu ma’lum-1 eknaf ve ma’rif-1 etrafdir.”
(Hezarfen, 37).

257 Osmanlt Devletinin kurulus yillarinda padisahlarin koymus olduklart kurallar icin tére
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rin bu diizenlemelerine, fikih ve fetva kitaplarindaki hiikiimlerle ka-
rismamast i¢in 6rfi hukuk ismi verilmistir. Bu durumda fikih ve fetva
kitaplarinda yer alan hususlar ser’t hukuku, padisahlarin emr {i ferman-
lar1 ile olusan hiikiimler de 6rfi hukuku olusturmaktadir. Stz konusu
kanunnamelerde 6rfi hukuku ifade etmek icin “orf-i padisahi”, “orf-i
sultani”, “yasag-1 padisahi”, “siyaset”, “siyeset-i ser'lye” gibi kavramlar

258, Yine orfi hukuka padisahin onayindan

kullanildigr goriilmektedir
gegerek yiiriirliige girdigi icin kanun hukuku da denmistir?’. Nitekim
kanunnamelerde “ser’ ve kanun” kavramlarinin zaman zaman yan yana
kullanildiklari goriilmektedir?®. Sonug olarak ser’? ve 6rfi hukuk birbi-
rinden bagimsiz iki hukuk sistemi olmayip birlikte Osmanli hukukunu

olusturmaktadir?°!.

Bilinen ilk Osmanli kanunnamesini, pazara mal getirip satandan
iki dithem alinmasini ve satmayandan alinmamasini emretmekle dev-
letin kurucusu Osman Bey ¢ikarmistir??. Osman Bey’den sonra gelen
padisahlar da genellikle tapu-tahrir, timar ve vergi sistemine iliskin

kanunnameler yapmuislardir. Ne var ki Fatih’ten onceki padisahlarin

kavraminin kullanildig1 bazi kroniklerde gegmektedir. Nitekim Osman Gazi bazar bac’ina
dnce itiraz etmis, sonra kendisine bu verginin tore oldugu soylenmis o da kabul etmistir
(Asikpasazade, 20).

258 Tevkif, Abdurahman Pasa Kanunnamesi, Milli Tetebbular Mecmuasi, C.1, 1331, s. 500;
Tursun Bey, Tarih-i Ebul-Feth (Haz. Mertol Tulum, Istanbul 1977, s. 13; Akgiindiiz, Ka-
nunnameler, I/78; Inalcik, Osmanli Hukukuna Giris, 1.

259 Arazi Kanunnamesi sarihi Halis Esref, genel kanaatin aksine kanun kavraminin eski

Yunan’dan degil, eski [braniceden Farsca ve Arapca’ya gectigi kanaatindedir (Kiilliyat-1

Serh-i Kaniin-1 Arazi, Istanbul 1315, s. 45).

260 Nitekim Tevkii Abdurrahman Pasa Kanunnamesinde Vezir-i Azam “Salt ve Persembe

giinlerinden gayr1 eyyamda kendi sarayinda ikindi vakitlerinde divan ediip mesalih-i

ibadullahi ser’ ve kanun tizere goreler” denilmektedir (Tevkit, 499-500). Daha sonra II.

Mustafa 1107 senesinde emir ve yazismalarda sadece “seriat” kelimesinin kullanilmasinin

yeterli oldugunu, “kanun” kelimesinin kullanilmast durumunda seriat kelimesi ile birlikte

kullanilmamasint emretmistir (O. Nuri Ergin, Mecelle-i Umur-1 Belediye, C. 1, Istanbul

1922, s. 567).

Bu ayrimla ilgili farkli degerlendirmeler igin bkz. Rene David, Cagdas Biiytik Hukuk Sis-

temleri (Ter. Argun Koteli), Istanbul 1985, s. 433-434; Sir Harry Luke: The Making of

Modern Turkey, London 1936, s. 192; Sir Hamilton Gibb/Harold Bowen, Islamic Society

and The West A Study of the Impact of Western Civilization on Moslem Culture in the

Near East, Vol. 1, Oxford University Press, London-New York-Toronto 1957, 5.23; Uriel

Heyd, Eski Osmanli Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat (Ter. Selahaddin Eroglu), AU-

IFD, C. 26, s. 634; S. Sami Onar, Islim ve Osmanli Imparatorlugunda Islam Hukukunun

Bir Kisminin Kodification’u Mecelle, [HFM, C. XX, S. 1-4, Istanbul 1954, s. 3.

262 A@lkpasazﬁde, 20.

261
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kanunname niishalar1 elimizde mevcut degildir. Sadece bir kismimnin

ozetlerine tarih kitaplarinda rastlanmaktadir?®?.

Osmanli dénemine ait elimizde bulunan en eski kanunname Fatih
devrine aittir. Buna ragmen s6z konusu kanunnamede “atam dedem
kanunudur” ifadesini nasil anlamak gerektigine dair akla bir soru ge-
lebilir. Bu ifade ile Fatih, muhtemelen s6z konusu kanunnameyi hazir-
larken atalarinin yazili veya gelenek seklindeki kurallarindan yararlan-
digin1 belirtmek istemistir. Keza Fatih, kanunnamenin daha genis bir
kabul gormesi icin muhafazakar yani “selefe saygili” oldugunu, kendi
iradesinden c¢ok atalarinin geleneklerine itibar ettigini gostermek icin
de boyle bir yonteme basvurmus olabilir. “Benim dahi kanunumdur”
ifadesi ise Osmanli Devletindeki kanunnamelerin yiiriirliik siireleri ile
agiklanabilir. Yani bu kanunnamenin sadece ilmi saikle hazirlanmadi-
gin1 ayni zamanda kanun olarak yiiriirliik kazandigini ifade etmek iste-
mis olmalidir. Bilindigi tizere kanunnamelerin yiiriirliikleri s6z konusu
kurali koyan padisahin gérev siiresi ile sinirli olup yeni padisah dilerse
eski kurallarin yiiriirliigiinii kabul eder, dilerse kendisi yeni kurallar ko-
yardi®**. Ayni durum devlet memurlart icin de soz konusuydu®®. Bu
nedenle Fatih, “atam dedem kanunudur” dedikten sonra “benim dahi

kanunumdur” deme ihtiyact duymus olmalidir.

Fatih’ten sonra gelen padisahlar da genel ya da 6zel nitelikli kanun-
nameler ¢cikarmislardir. Bu kanunnameler kendi devirlerinde kadilara
ve valilere gonderilerek halka duyurulmus ve bir niishasi da merkezde
muhafaza edilmistir. Osmanlt devri ilim ve devlet adamlarindan Tev-
kii Abdurrahman Pasa, Sofyali Ali Cavus, Ayni Ali Efendi, Hezarfen
Hiiseyin Efendi gibi ilim veya devlet adamlari bir ya da birka¢ padisah

266, Bu kanunna-

donemine ait kanunnameleri 6zel olarak derlemislerdir
melerden bir kismi eski harflerle Tarih-i Enciimeni Mecmuas: ve Milli
Tetebbular Mecmuasinda yayinlanmistir. Yeni harflerle bir ya da birkag
kanunnameyi incelemeleri saymazsak derli-toplu olarak Barkan 104,

Akgiindiiz ise 751 kanunnameyi dokuz ciltlik bir eserde toplayarak hu-

263 Fatihten onceki donemle ilgili diizenlemeler icin bkz. Akgiindiiz, Kanunnameler,
1/255-260.

264 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxford 1973, s.172.

265 Ahmed Mithad, Uss-i Inklab, C. I, Istanbul 1296, s. 221.

266 &, Liitfi Barkan, Kananname, IA. C. VI, Istanbul 1993, s. 187.
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kuki tahlillerini de yapmistir?®’. Serkiz Karakog tarafindan derlenen ka-
nunnamelerin de yeni harflerle fihristi ¢ikartilarak yayinlanmistir?%8.

2- Kanunnamelerin Hazirlanisi

Osmanli Devletinde yasama, yiiriitme ve yargi birbirinden ayr1 ol-
madigindan miistakil bir yasama organi da yoktu. Ayrica Osmanli Dev-
letinin yapist geregi kurulusundan yikilisina kadar genel bir yasa yapma
prosediiriinden bahsetmek de miimkiin degildir. Zira teskilat yapisindaki
degisiklige bagli olarak kanun c¢ikarma yontemi de az ya ¢ok degisik-
lik gostermistir. Bununla birlikte Tanzimat'tan ¢nceki dénemde genel
olarak iki usulden bahsetmek miimkiindiir. Bunlardan ilki, Ebussutid
Efendi’nin farkli zamanlarda dogrudan padisaha arz ederek kanunlas-

29 jle seyhiilislamlarin bir ko-

tirdign Ma’ruzat'indan anlasildig: kadar
nuyu dogrudan padisaha arz ederek onay almalari yontemi. Ikincisi ise
Fatih’in tinlii teskilat kanunnamesinde belirtilen yontemdir. Buna gore
Fatih devrin nisancisindan bir kanunname kaleme almasini istemis
onun hazirladigi kanunname miisveddesi Divan-1 HumAay(inda goriisiil-
miis daha sonra padisahin tashihi ve onayindan gecerek kanunlasmis-
tir?’", Fatih’ten sonraki kanunnameler de bu usulle yapilmistir®’!. Gerek
genel kanunnameler gerekse bunlarin bolgesel sart ve yerlere uydurul-
mast ile olusan sancak kanunnamelerinde yasalasma prosediirii agisin-
dan bir fark yoktur?’2. Su kadar var ki 6zel kanunnameler hazirlanirken
ilgili bolgelerde gecerli orf ve adetler ile eski kanunlar nazara alinirds. il
yazicilarinin mufassal defterlerin basina kaydettikleri eski kanunlar ile
mahalli 6rf ve adetler nisanci tarafindan temize cekilerek ser't hukuka
uygun olmayanlari ayiklanirdi. Eski hukuk sistemleri?? ile ¢rf ve adetler?™

267 . Lutfi Barkan, XV ve XVI. Asirlarda Osmanli imparatorlugunda Zirai Ekonominin
Hukuki ve Mali Esaslari, Kanunlar, Istanbul 1943, s. 3 vd.; Akgiindiiz, Kannunnameler,
1/78 vd.

268 M. Akif Aydin, Fethi Gedikli, Mehmet Akman, E. Bugra Ekinci, Macit Kena-
noglu, Kiilliyat-1 Kavanin, C. I-II, Ankara 2006.

269 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/31

270 Akgiindiiz, Kanunnameler, I/317.

n Tevkii, II/515; Barkan, Kanunname, 192; Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/81.

272 Tevkii, 515-516; Akgiindiiz, Kanunname, 1/82 vd.

273 Eski seriatler ve Islam hukukundaki yeri hakkinda genis bilgi icin bkz. Ekrem Bugra Ekin-
ci, Islam Hukuku ve Onceki Seraitler, Istanbul 2003.

274 Orf ile adet, genelde birlikte kullanilan ve ayni anlama geldigi zannedilen iki kavramdir.
Ancak aralarinda énemli sayilabilecek farklilik vardir. Orf, hem sézde hem de fiilde olur.
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ve kamu yarar1 (mesalih-i miirsele=amme maslahati) gozetilerek yeni
hukuk kurallarinin ilavesinde ser’t hukuka aykirt olmamak sarti ile ser’t
hukuk agisindan herhangi bir sakinca yoktur. Zira sz konusu {i¢ unsur
da ser't hukukun kaynaklar1 arasindadir?”.

3- Kanunnamelerin Ser’iligi

276, Osman-

Osmanli Devleti, Islam hukukunu esas alan bir devlettir
lilar dini asil, devleti ise onun fer’i bir unsuru olarak gérmiislerdir®””.
Orfi hukukta da ser't hukukun diizenlemedigi alanlarda devlet baska-
nimnin kendisine tanman sinirli yasama yetkisini kullanmasi sonucu
olustuguna gore burada 6rfi hukukun ser’t hukuka uygunlugu tizerinde
de durmamiz gerekmektedir. Bu hususa iliskin olarak Kantin-1 Esasiye
kadar ne yasal bir diizenleme ne de istikrarli bir uygulama s6z konusu
olmadigini 6ncelikle belirtmemiz gerekir?’®. Ancak Osmanli devlet ya-
pist ve isleyisine yakindan bakildiginda ser’t hukuka uygunlugun dogal
bir seyir i¢inde saglandigini sdylemek miimkiindiir. Soyle ki; her seyden
once padisahlar, Miisliiman ve ¢cogunlukla dine bagli kimselerdi?”. Do-
layisiyla onlarin dogal olarak “her isde ser’i serife tesebbiis”?® ettiklerini
bastan kabul etmek gerekir. Yani padisahlari ilk firsatta ser't hukuku
ihlal etmeyi diisiinen insanlar gibi grmemek gerekir.

[kinci olarak kanunname taslaklarinin nisanci denen gorevli ta-
rafindan hazirlanmasi yine tabii bir denetim mekanizmasidir. Ciinkii

Adet ise sadece fiilde olur (Ismail Hakk1 Izmirli, Orfiin Nazar-1 Ser’ideki Mevkii, Sebiliir-
resad, S. 293, s. 129). Yine orf aklen ve dinen iyi bilinen sey, adet ise, islenegelen, alisila-
gelmis sey demektir. Bu sebeple kot orf olamaz fakat kotii adet olabilir (Celal Yildirim,
Kaynaklariyla Islam Fikhi, C. IV, Konya Ty. s. 433). Bununla birlikte Islam hukukgular:
orf ile adeti ayni manada (Pakalin, Orf) veya yukaridaki farkliligi esas alarak iki ayri
kavram olarak, ancak birlikte kullanmislardir (Halim Sabit, Orf-Maruf, Islam Mecmuast,
1329, S. 2, 5. 305; Bilmen, I/17. Mecelle, hem 6rf'ii (m.45) hem de adet'i (m.36) hukukun
kaynag1 olarak kabul etmistir.

[slam Hukukunun asli ve tali kaynaklari hakkinda genis bilgi icin bkz. Abdiilkerim Zey-
dan, el-Medhal Li Diraseti’s-Seriati’l-Islaimiyye, Amman 1990, s. 155 vd.

Bilindigi tizere Tanzimat Fermani “Ciimleye malum oldugu iizere devlet-i aliyemizin

275

276

bidayet-i zuhurundanberi ahkam-1 celile-i Kur'aniye ve kavanin-i ser’iyeye kemaliyle ria-
yet olundugundan...” ciimlesi ile baglamaktadir (Distur I. Tertib, C. I, s.2).
27 Hezarfen, 197.
278 Kantin-1 Esaside “devletin dini, din-i Islamdir” (m. 11) hiikmiine yer verildikten baska
“kanunlar umur-1 diniyyeye aykir1 olamaz” (m. 64) seklinde cok agik bir hiikiim konul-
mustur.

279 Ahmed Refik, Padisahlarimiz, 6 vd.
280 Hezarfen, 45.
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genelde medrese kokenli kisilerden segilen nisanciya miifti-i kanun da

dendigi bilinmektedir?®!. Ger¢ekten kanunnamelerde gecen “ser’ nice

”» o« » « 282

ise dyle ola”, “ser’e gore”, “ser’ mucibince” , “ser’ ile ne lazim gelirse
gibi ifadeler kanunnamelerin medrese menseli birinin kaleminden ¢ik-

tigin1 gostermektedir?®.

Uciincii olarak yine kanunname taslaklarinin miizakere edildigi
Divan-1 HumAy(in’da ulemanin temsilcileri olarak kazaskerler bulunur-
du. Bu miizakerelerde onlarin da s6z hakki oldugundan ser’t hukuka bir
aykirilik gordiiklerinde uyaracaklari tahmin edilebilir.

Dordiincii olarak, sistemli bir sekilde olup olmadigr tartismali olmak-
la birlikte, padisahin seyhiilislima her konuda oldugu gibi, kanunname
cikarirken de danismamast icin bir neden yoktur. Gergekten Osmanli

286

devletinde savag®®*, yeni vergi ihdasi®®, bir yere vali atanmasi®®, sefer-

den déniilmesinin uygun olup olmadigi?®’, baris goriismelerinin mad-

281 Uzungarsili, Merkez, 219.

282 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11/169; I11/91.

283 Tanzimattan sonra kanun taslaklarinin hazirlandigi Meclis-i Vala'da da “Meclis-i Vala
Miiftiisii”niin gorev yaptigini goriiyoruz. Ulema siifindan bir kisi bu géreve atanmakta
ve diger tiyelerle ayni statiidde bulunmaktaydi (Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Devrin-
de Meclis-i Vala (1838-1868) Ankara 1994, s. 85).

284 Astm, Asim Tarihi, C. [, Istanbul 1201, s. 203. III. Ahmed’in Ruslara karst savasmak
icin istisare mahiyetinde yazdigr Hatt-1 HumAytin bunu acik¢a ortaya koymaktadir. Soz
konusu hat’da aynen soyle denmektedir: “Sen ki vezirim ve seyhiilislamim ve ulema ve
ocak ihtiyarlarisiz... Ciimleniz din i devletin hayirhahlarisiz, bu is din-i miibin isidir. Ve
ser'? olan igde din-i Muhammediye nusret igiin nefsime hab-1 rahati terk ediib fi sebilillah
gaza ve cihatdan gayr1 matlabim yokdur. Bu hususu ser-i serife muvafik zannederim. Imdi
bir eyice miilahaza ediip maksudumuz din-i miibini ve ehl-i islam1 siyanet olmakla, asla
bir seyden cekinmeyiib hak kelam neyse soyleyesiz.” (III. Ahmed’in Hatt-1 Humayunlari,
IU Kiit. TY, No:6094, Vrk. 24 a).

285 Eflak ve Bogdan'in senevi rikabiye miktart ve rikabiyeden maada tydiye ve Irad-1 Cedid

adiyla alinacak mebalige ve nereye sarfedilecegine ve suret-i miibadele veya aharinin

tayininin arziyla seyhiilislama malumat verilecegine dair hatt1 humayun vardir (BOA,

Hatt-1 Humayun, No: 276). Keza 1202 yilinda Anadolu Kazaskeri Asir Efendi'nin ikilik

sikke darbinda ser'i bir beis bulunmadigina dair takriri icin bkz. BOA, Hatt-1 Humayun,

No:11, G:412.; Rumeli Kazaskeri Dervis Efendi'nin takririnde Devlet-i Aliyye'ce tasvib

edilen sikke-i cedide darb1 emr-i sevab oldugu ve vaktiyle de sikke darb edilegeldigi cihet-

le ikilik namiyle sikke darbinda beis olmadig1 emiril-miiminin reyine bagli bulunduguna

diar takriri i¢cin bkz. BOA, Hatt-1 Humayun, No:11, G:414.

Seyhiilislamin konaginda Sam Valiligi icin akd-i mesveret olunacagina iliskin Hatt-1

Humaytn icin bkz. (BOA, Hatt-1 Humayun, No: 195).

Kaptan paganin donanma ile gelmesi mi gelmemesi mi miinasip olacag: miisariinileyhden

286

287

sorulmakla cevabi viirudunde seyhiilislamin reyi alinarak arzedilecegi hakkinda hatt1 hu-

mayun igin bkz. BOA, Hatt-1 Humayun, No: 234.
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288 289

deleri?® seyhiilislamlara danisilir, hatta elgi olarak bir yere génderilen
seyhiilislamlara dahi rastlanirdi. Dolayistyla devletin nerede ise biitiin
onemli islerinin danigildigi seyhiilislima kanunnameler cikarilirken da-
nisilmamast bir tezat olusturur. Ciinkii Osmanli Devletinde bu makama
verilen deger ortadadir. Fatih’in kanunnamesindeki “Ve seyhiilislam
ulemanimn reisidir” ?*° hitkmii, II. Mustafa’nin vezir-i 4zami atarken:
“Seyhiilislamin reyinden disra hareket edersen miistehik-i itdb olursun”
1 seklindeki uyarist bilinmektedir. Diger taraftan Osmanli Devletinde
biitiin énemli isler bir tarafa bir yere cami yapilmas: gibi isler icin dahi
seyhiilislama bagvurulmasi, kanunname gibi 6nemli bir diizenlemenin de

evleviyetle seyhiilislAma soruldugunu kabul etmeyi gerekli kilmaktadir®?2.

Diger taraftan bazi kanunnamelerin basinda bulunan ifadeler de ka-
nunnamelerin seyhiilislAimin incelemesinden gectigini gostermektedir.
Gergekten Kanunt devrine ait bir kanunnamenin basindaki “Merhum
seyhiilislam Ebussutid Efendi hazretlerinin asrinda olan kanunname-i
sultAnidir ki, ser-i serife muvafakati mukarrer olup...”?? seklindeki ifa-
de bu hususu acikca gostermektedir. Ayni sekilde “Merhum seyhiilislam

Yahya Efendinin talebiyle Divin-1 Humaylnda Okguzadenin ihrag

9204 «

eyledigi kanundur ki...”* ve baska bir kanunnamenin basinda
seyhiilislim miiftii’l-enam hazretlerinin dahi kanuna miiteallik fetva-
lart bu mecmuaya cem’ olunup bunlar ile fetva verilir”?*> denmektedir.

Buradan da anlasilacagi tizere seyhiilislamlarin kanunnamelerde gecen

288 Miisalaha maddesi icin Seyhiilislam efendinin hanesinde Fransa elcisi ile mikaleme edi-
lecegine iliskin Hatt-1 HumAy(n igin bkz. BOA, Hatt-1 Humayun, No: 1361. Keza H.
1222 yilinda Bogaz'da olan Ingiliz murahhasi ile mahfi olarak sulh miizakeresi edilmesi
hakkinda seyhiilislam ile gizli mesveret ederek verilecek kararin arzedilecegine iliskin
Hatt-1 Humay(n igin bkz. BOA, Hatt-1 Humayun, No: 1358.

289 {ran'a sefir gonderilen Seyhiilislam Yasincizade Abdiilvehhab ile hacegandan Celaleddin
Mehmed Efendilerin sefaretlerine mukabil, Sultan Mahmud b. Abdiilhamid Han nezdine
[ran tarafindan sefir tayin edilen Mirza Mehmed Riza Han'a ait itimadname igin bkz.
BOA, Hatt-1 Humayun, No:563.

290 Akgiindiiz, Kanunname, [/318.

291 Uzungarstly, Saray, 99.

292 Padisahlarin hal’, kardeslerin katli ve dini-hukuki meseleler bir tarafa, savas, baris, an-
lasma, devlet teskilatinda yenilikler i¢in dahi seyhiilislamdan fetva alinma ihtiyact
duyulmustur. Konu ile ilgili 6rnekler i¢in bkz. Murat Akgiindiiz, Osmanli Devletinde
Seyhiilislamlik, Istanbul 2002, s. 226 vd.

293 Kanunname, 1.U. Kiit. TY, No: 1807, Vrk. 3a.

294 Kanunname, [.U. Kiit. TY, No: 4107, Vrk. 11a.

295 Fetevay-1 Kanuniye, Bayezid Devlet Kiit. Nadir Eserler, No: 4338, Vrk.1b.
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hususlarla ilgili fetvalari kanunnamelerle birlikte gonderilmektedir.
Seyhiilislamlarin kanunnamelerde gecen hususlart incelemeden fetva

verebilecekleri diistiniilemez.

Diger taraftan bazi kudretli seyhiilislamlar, padisahlarin ser’t hukuka
agtkca aykirt olamayan emirlerini dahi geri aldirmay: basardiklari da
bilinmektedir. Mesela kiracilarin miiracaati tizerine Ayasofya vakfinin
diikkanlarinin kiralarinin bir yil artirilmamasi icin Kanuni ferman ver-
mis, fakat olaydan haberdar olan seyhiilislim “NA mesru olan nesne,
emr-i sultani ile mesru olmaz”?® diyerek karsi ¢ikmis ve padisahin em-

rini geri aldirmistir.

Kanunnamelerde ve Osmanli tarihine iliskin eserlerde bu hususun
agtk¢a zikredilmemesinden hareketle boyle bir seyin gerceklesmedi-
gi de ileri siiriilemez. Bunun sebebi malumu ilana gerek duyulmamast
olabilecegi gibi, Fatih ve Kanuni devri disinda yogun bir yasama fa-
aliyetinin olmamasi, ¢ok az istisnalarla eski kanunnamelerin yeniden
kabul edilmesi de olabilir. Yani ilk yapildig1 dénemde zaten yeteri kadar
itina gosterildigi icin ayrica tekrar gdzden gecirmeye ihtiyac hissedil-
mediginden, agik¢a boyle bir prosediir éngoriilmemesi de miimkiindiir.
Dikkat edilirse Molla Hiisrev ve Ebussutid gibi kudretli, padisaha soz
gecirebilen ilim adamlari zamaninda yogun bir yasama faaliyeti olmus
diger donemlerde ise genellikle tekerriirle yetinilmistir. Siiphesiz yeni
hiikiimler konuldugu veya eski hiikiimlerin degistirildigi de olurdu. Ka-
nunnamelerde en fazla degisiklige ugrayan vergilerdi*’. Bunun sebe-
bi, 6rfi vergilerin ihtiyaca gére artirilmasi veya azaltilmas: idi. Mesela
Kanuni’nin kanunnamesindeki “Vilayet-i Karaman’da kohne defterde
goller kenarinda olan bazi kurada bir mikdar akge yazilmistir. Her yil ol
karyelerden balik avlansun veya avlanmasun bervech-i maktu o yazan
meblag1 alurlar imis. Kanuna muhalif oldugu sebepden 6sr-i mahi kayd
olundu. Ne mikdar avlanursa siirlerin alalar, ziyade teaddi etmeyeler”??®
hiikmii tercih edilen goriiste degisiklik yapildigini gdstermektedir. Dev-
rin seyhiilislammin Ebussutid oldugunun altini ¢cizmemiz gerekir.

296 Epyssutd Efendi, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya Evkafi, Resit Efendi, No: 1036,
Vrk. 46.

297 . Litfi Barkan, Tiirkiyede Sultanlarin Testii Stfat ve Salahiyetleri ve Kanunnameler,
[UHEM, C. XI, S. 1-2, Istanbul 1947, s. 715.

298 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/386.
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Diger taraftan batili miellifler, kanunnameler hazirlanirken
seyhiilislimin denetiminden gecirildigini agik¢a ifade etmislerdir®”. Os-
manli tilkesine ugrayan gezginler de ayni bilgileri kaydetmislerdir®®. Hat-
ta bu hususun bir Osmanli gelenegi oldugunu ifade edenler de vardir®!.
Keza ¢rft hukukla ser’t hukuku uzlastiran kisinin de seyhiilislam oldugu
yine Batili arastirmacilar tarafindan ifade edilmistir®2. Ozellikle tinlii Os-

manlh tarihi miiellifi Hammer’in bu husustaki goriisleri kayda degerdir®®.

Sonug olarak Osmanli Devletinde Kantin-1 Esast’ye kadar kanun-
namelerin ser'? hukuka aykiri olamayacagina veya seyhiilislamin dene-
timinden gegecegine iliskin elimizde kesin bilgiler olmamakla birlikte,
Osmanli Devletinin yapisi ve isleyisi ile Batili yazar ve gezginlerin ifa-
deleri bu hususa aciklik getirmektedir. Gergekten kanunu hazirlayan
nisancinin ulemadan olmasi, divanda kazaskerlerin bulunmas: ve daha-
s1 vezir-i Azamin dahi “ahkam-1 seriat1 icra” ile gorevli olmasi yasalasma-
dan 6nce (priori) denetimi akla getirmektedir. Ayrica seyhiilislimlarin
kanunnamelerin uygulamalarina iliskin fetva vermeleri onlarin dogal
olarak ser't hukuka uygun olduklar: kanaatini giiclendirmektedir. Keza
Molla Fenari, Molla Hiisrev, Molla GiirAni, Ebussutd, [bn Kemal, Zen-
billi, Hoca Sadedin gibi otoriter ve “N4 mesru olan nesne emri sultani
ile mesru olmaz” diyebilen kimselerin zamanindaki yogun yasama faali-
yeti bu hususta da ayn1 hassasiyetin gosterildigi hakkinda kanaatleri pe-
kistirmektedir. Ozetle orfi hukukun ser’? hukuka uygunlugu fiilen sag-
lanmistir. Kanunnamelerin igerigine baktigimiz zaman bu husus daha
agik bir sekilde anlagilacaktir.

4- Kanunnamelerde Diizenlenen Hususlar

Ser’t ve orfi hukukun diizenledikleri alanlar birbirinden kesin ¢iz-
gilerle ayrilmis degildir. Hukukun her dalinda hem ser’t hem de orft

299 Robert Mantran, XVIL Yizyilin Ikinci Yarisinda Istanbul (Terc. M. Ali Kilichay-Enver
Ozcan)Ankara 1986, s. 128.

300 Ricault, Tiirklerin Siyasi Diisturlari (Terc. M. Resat Uzmen), Istanbul ty., s. 167; Raphale
Lewis, Osmanli Tiirkiyesinde Giindelik Hayat (Terc.Mefkure Poroy), Istanbul 1973, s.
23.

301 Bytler Johnstone, Tiirkler: Karakterleri, Terbiyeleri ve Miiesseseleri (Terc. Hiiseyin Ce-
lik), Ankara 1996, s. 61.

302 1 ybyer, 209.

303 Joseph Von Hammer, Tarih-i Devlet-i Osmaniye (Terc. Mehmet Ata), C. VI, Istanbul
1330, 5.167.
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hukuka ayrilmis kisimlar vardir. Ancak her hukuk alani ile ilgili dii-
zenlemelerin dagilimlart esit olmayip birbirinden ¢ok farklilik arz et-
mektedir. Onfikir vermesi acisindan bir genelleme yapmak gerekirse,
kamu hukuku alaninda 6rfi hukuk, 6zel hukuk alaninda da ser’t hukuk
agirliktadir. Buna gére medeni, borglar, ticaret ve usul hukukunda ser’t;
anayasa, idare, ceza, maliye ve vergi alanlarinda ise 6rfi hukuk diizen-
lemeleri hakimdir.

Kanunnamelerde biitiin hukuk alanlarina yer verilmemistir. Diizen-
lenen hukuk alanlarinda da ser’t ve 6rfi hukuk ayrimi yapilmamistir. O
halde meseleyi net bir sekilde ortaya koyabilmek icin kanunnamelerde
diizenlenen hukuk alanlarini ayr1 ayri ele alarak bunlarin mesruiyetine
de temas etmemiz yerinde olacaktir.

a) Kanunnamelerde Anayasa ve Idare Hukuku

Osmanli padisahlarinin en genis diizenleme yapma alani siiphesiz
anayasa ve idari teskilatla ilgili kistmlardir. Zira Islam hukukunun asli
kaynaklarinda séz konusu alanlarla ilgili bircok az hiikiim bulunmak-
tadir. Gergekten Kur'an niteligi itibariyle bir hukuk kitabi olmadig
gibi anayasa da degildir. Dolayisiyla yonetimin stira esasina dayanmast,
devlet baskaninin adil olmasi ve onun mesru emirlerine itaat edilme-
si gerektigine iliskin hiikiimler’** disinda anayasa ve idare hukukuna
iliskin ayetler yoktur. Siinnete gelince Hz. Peygamber’in sagliginda
“Medine Anayasas1” olarak tarihe gecen bir uygulama séz konusu ol-
mustur®®. Biitiin tarihi ve hukuki 6nemine ragmen bu belge hicretten
sonra Miisliimanlarla diger din mensuplari arasinda yapilan bir anlagma
olup Medine’de Miisliimanlardan baska cemaat kalmayinca kendili-
ginden tarihteki yerini almis ve ondan sonra da bildigimiz kadar: ile
Islam tarihinde 1876 yilina kadar herhangi bir anayasa tesebbiisii ol-
mamistir>’, Rasit halifelerin uygulamalarinin Islam anayasa hukukuna
onemli katki sagladig1 inkar edilemez’”’. Hatta daha sonraki hukuk-
cular tarafindan gelistirilen Islam anayasa hukuku teorisinin, énemli

olciide rasit halifelerin uygulamalarina dayandigini soylememiz gerekir.

304 Ali Imran 159; Nisa , 59; Stira, 38.

305 Myhammed Hamidullah, el-Vesaiku’s-Siyasiyye, Beyrut 1983, s. 57-64.
306 Aydin, Anayasa, 154.

307 Muhammed Yusuf Musa, 57 vd.

75



Osmanti Devleti nde %(/Is\dﬂé

Mesela devlet baskaninda aranacak vasiflar, iktidara gelis yontemi, go-
rev siiresi ve benzeri hususlar hep rasit halifeler 6rneginden hareketle
tespit edilmistir. Bu uygulamalar ashab tarafindan da uygun bulundugu
icin bu hususta icma olusmustur®*®. Buna gore devlet baskanligina, rasit
halifelerin iktidara gelis sekilleri olan, secim veya istihlaf ile gelinmesi
[slam hukukuna uygundur. Bununla birlikte devrin siyasi sartlar1 geregi
istila ile iktidara gelmeyi mesru kabul eden hukukcular da olmustur®®.
Yukarida yer verildigi iizere, saltanatin mesruiyeti ise tartismalidir.
Halife olabilmek icin Miisliiman, adil, erkek ve Kureys kabilesinden
olma gibi bir kisim sartlarin kitap ve stinnet tarafindan tespit edildi-
i1, Islam hukukcularinin da rasit halifeleri esas alarak bunlara ictihat
edebilecek nitelikte ve IslAm toplumunun en faziletlisi olma gibi hu-
suslart ilave ettikleri goriiliir’!!. Diger bosluklarin da Islam hukukgulari
tarafindan doldurulmast ile Islam anayasa ve idare hukukunun esaslar:
ortaya cikmustir. Ancak Islam diinyasindaki sartlar yiiziinden bu husus-
larin ¢ogunlugu teoride kalmis ve hukukgular fiili durumlara mesruiyet
saglamanin yollarmni aramiglardir.

Osmanli padisahlari da 1876 tarihli Kantin-1 Esasi’ye kadar sistemli
bir anayasa yapmaya yonelmemislerdir. Dogrusu o dénemdeki devlet-
lerde genelde anayasa uygulamasi olmadigindan bu durumu yadirgama-
mak gerekir. Bununla birlikte Osmanli padisahlarinin konuya tamamen
bigane kaldiklart yani anayasa ve idare hukukuna yonelik higbir hiikiim
sevk etmedikleri de sdylenemez. Mesela Fatih, tinlii teskilat kanunna-
mesinde kismen de olsa anayasal hiikiimlere yer vermistir. Kendisinden
sonra gelen padisahlar da “evladim neslen ba’de neslin bununla amil

olalar” temennisini gerceklestirmisler ve Tanzimat donemine kadar ¢cok

308 Abdirrezzak Senhuri, Fikhu'l-Hilafe ve Tatavvuruha, Beyrut 2001, s. 129.

309 Ferra, 23; Ibni Kudame, El-Mugni. C. VII, Kahire, ts. s. 107-108; Gazali, el-Iktisad fi'l-
[tikad, Beyrut 1403, s. 149; ibn Abidin, 1/549, 1V/263; Muhammed Hamidullah, Cons-
titutional Problems in Early Islam, ITED, C. V, S. 1-4, s. 23-24; M. Akif Aydin, Islam
Hukukunda Devlet Baskaninin Tayini Usulii, Osmanli Arastirmalari, X, Istanbul 1990, s.
181 vd.

310 Bakara 124; Nisa 59, 141; Buhari, Magazi, 82; Ahkam, 2; Mislim, Imare, 4; Hanbel,
1V/421, 424; Beyhaki: Siinenii'l-Kiibra, C. VIII, s. 144; Ebti Davud: Miisned, s. 248; Ibn
Haldun, 1/553-558; Hatipoglu, M. Said: Hilafetin Kureysligi, AUIFD, C. XXIII, Ankara
1978, s. 172-1175.

31 Tafrazani, 71, 322; Maverdi, 32; Ferra, 23; Es'ari, 1/141, 143, 204; Ibni Hazm, 1V/163,
189; Abdiilkerim Sehristani, Kitab’iil-Milel ve'n-Nihal, (Ibn Hazm’in el-Fisal’inin kena-
rinda), C. I, Beyrut 1317, s. 208; Nevbahti, 8.
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az degisikliklerle s6z konusu kanunnamenin yiiriirliigiini saglamislar-
dir. Fatih’in kanunnamesi ve daha sonraki padisahlarin konuya iliskin
diizenlemeleri, ilm1 amaclarla bir araya getirilerek Osmanli Devletinin
sekll olmasa bile maddi anlamda anayasasinin ve idari teskilat ile dev-
let memurlarinin yetki ve sorumluluklarmin esaslar ortaya konmustur.
Hezarfen Hiiseyin Efendi'nin Telhisii’l-Beyani, Tevkii Abdurahman
Pasa'nin Kanunnamesi, NAili Abdullah Pasa'nin Defter-i Tesrifat1, Eyyu-
bi Efendi’nin Kanunnamesi, Es’ad Efendi'nin Tesrifat-1 Kadimesi, Ayni
Ali Efendi'nin Kavanin-i Ali Osman Der Hulasa-i Mezamin-i Defter-i
Divani bunlara misal gosterilebilir’>. Bu kanunnamelerde &zet olarak
vezir-i azam, seyhiilislam, kazasker, defterdar, nisanci, beylerbeyi ve san-
cakbeyi ve kurum olarak da saray teskilat1 ve Divan-1 HumAy(n ile ¢alis-
ma sistemine yer verilmistir. Fatih’in kanunnamesinde de “evladimdan
her kimesneye ki saltanat miiyesser ola” ifadesi ile iktidara gelmenin Os-
manli hanedanma has bir durum olduguna yani fiili durumun devamina,
devletin dirlik ve birligi i¢in padisahin diger sehzadeleri katletmesine
en azindan ekser-i ulemanin cevaz verdigine, vezir-i Azamin padisahin
mutlak vekili, seyhiilislamin ulemanin reisi olduguna iliskin hiikiimler
normalde anayasalarda yer almasi gereken hususlardir. Bu nedenle sekli

olmasa dahi s6z konusu hiikiimler madd? anlamda anayasa kurallaridir.

Sened-i Ittifak, Tanzimat ve Islahat Fermani sistemli bir anayasa
olmayip anayasal nitelikte, biraz énce belirttigimiz gelenegin devami
olarak yaymlanmis belgeler oldugundan ve anayasa hukukculari bu
belgeleri yeteri kadar incelediklerinden burada ayrica iizerinde durul-
mayacaktir. 1876 tarihli Kantin-1 Esast’ye gelince, siiphesiz o, devrinin
onemli anayasalarindan hareketle hazirlanmis sistemli bir anayasadir.
Ancak Osmanli hukukunun kendi icerisinde gelismesinin bir iiriinii
olmadigindan onu da Osmanliya has bir anayasa olarak nitelendirmek
cok da isabetli olmaz. Bu diizenleme de anayasa hukukcular: tarafindan
incelendiginden biz burada ayrintilara girmiyoruz.

b) Kanunnamelerde Ceza Hukuku

Islam ceza hukukunda suclarin ve buna bagli olarak cezalarin had,

kisas-diyet ve ta’zir olmak tizere tice ayrildigini biliyoruz. Bunlardan had

312 Milli Tetebbular Mecmuast, C. I, Istanbul 1331, 5.499 vd; Barkan, Kanunname, VI/187;
Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/90.
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ve kisas-diyet suglari ile bunlarin cezalan kitap ve siinnette belirlen-
mistir. Bunlar hirsizlik, hirabe, zina, zina iftirasi, icki icme, irtidat ve
isyandir®’3. Bu hususlar fikih kitaplarinda ayrintili bir sekilde ele alin-
mustir’'*. Osmanli padisahlarinin bu alanla ilgili yasama yetkisi bu hu-
suslar1 kanun hiikmii haline getirmekten ibarettir. Bu nedenle Osmanli
kanunnamelerinde soz konusu alanlarla ilgili olarak bazen “Ve bir kisi
atasin veya anasin ve sair akrabasindan birin 6ldiirse, emr-i ser’ nice
ise oyle ola” seklinde ser't hukuka atif yapilmakla yetinilmis; bazen de

M

“Ve eger at ugurlasa elin keseler”, “Ve adam oldiiren kimesneyi oldiirdiigii

7315 seklinde ser’? bir hitkiim kanun maddesi

kimesnenin yerine éldiireler
haline getirilmistir.
Suglarin diger cesidi olan ta’zire gelince; ta’zir, suglart belirleme ve
cezalarini takdir etme yetkisinin devlet bagskanina ve buna bagli olarak
da kadiya birakildigi suc¢ ve cezalar demektir®'®. Ta’zir su¢ ve cezalari,
belirleme yetkisi devlet baskanina ait olmak, hakime duruma gore ceza
takdir etme hakk: vermek, affi miimkiin olmak, siiphe ile diismemek,
ispatinda getirilen kolaylik ve ceza ehliyeti agisindan had ve kisas suc-
larindan ayrilmaktadir®'”. Dogrusu Osmanli padisahlarinin ¢rfi yasama
yetkilerinin en genis oldugu alanlardan birisi de ta’zir su¢ ve cezalari-
dir. Kanunnamelerde genelde siyaset olarak gecmektedir. Eger siyaset,
oliim cezast vermeyi diizenliyorsa “siyaseten katl”, 6liim disinda bir ceza

dngoriiyorsa “miicerred siyaset” adini almaktadir®'®.

Ta’zir suglarini iki katagoride toplamak miimkiindiir. a) Unsurla-
r1 tamamlanmamis olan had suclari. Bir kanunnamede gecen “Eger at
ugurlasa elin keseler, kesmezlerse ikiyiiz akce ciirm alina”'” hiikmii
bu anlamda bir diizenlemedir. b) Had sugu olmamakla birlikte yasak
olan fiiller. Bu hususlarin yasak (haram) oldugu belirtilmekle birlikte
islenmesi durumunda verilecek cezalar belirleme yetkisi de devlet bas-
kanina birakilmistir. Les, kan, domuz eti gibi yasaklanmis yiyeceklerin

313 Abdiilkadir Udeh, et-Tesriiil-Cinaiyyi'l-Islami, C.I, Beyrut 1993, s. 79.

314 fslam hukukunda ve Osmanli uygulamasinda had ve kisas-diyet suclart ve hakkinda genis
bilgi igin bkz. Mustafa Avci, Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, [stanbul 2004.

315 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/368,369.

316 deh, Cinai, 1/80.

317 fbn Abidin, IV/60; Abdiilaziz Amir, et-Ta’zir fis-Seriati’l-Islamiyye, Kahire 1969, s. 68
vd.

318 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/124.

319 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/349.

78



jj(/(/@'dﬁm ye/é[ ve Gorevleri

yenilmesi veya icilmesi, 6lcii ve tartida hile yapilmasi, yalanc: sahitlik,
faiz alinmasi, imkan1 oldugu halde borcun 6denmemesi, emanete hi-
yanet, riisvet, sovme ve hakaret gibi*?’. Mesela ser’t hukukta bir kadin
bosandiktan veya esi 6ldiikten sonra iddet beklemesi gerekir. Ancak
bu siireyi beklemeden nikah yapilirsa ne olacak sorusuna Kanuni'nin
Kanunnamesinde “Ve dahi iddeti tamam olmadan avreti nikdh eden

"2 seklinde cevap vardir. Bu

kimesnenin muhkem hakkindan geleler
hiikiimden de anlasilacag: tizere devlet baskani, her zaman cezalar biz-
zat tespit etmemis, hakimlere de ceza belirleme hakk: vermistir. Boyle-
ce 6zel durumlarin nazara alinarak hafifletici veya agirlastirict sebepleri
hakimin takdir etmesi saglanmistir. Osmanli kanunnamelerindeki ceza
hiikiimlerinin ¢ogunlugunu bu tiir ta’zir cezalarinin olusturdugunu da

belirtelim.

Osmanli Kanunnamelerinde ta’zir suglarina 6liim, sopa, hapis, sir-
giin, kiirek, prangabendlik, kalabendlik, aln1 daglama, sakal kesme, kol-
lara bigak sancilmast, teshir ve para cezalari basta olmak tizere oldukca
fazla sayida ceza cesidine rastlanmaktadir. Dogal olarak ser’iye sicille-
rinde bu tiir hiikiimlerin uygulamalarinin olduk¢a zengin érneklerine
rastlanmaktadir®?. Aslinda Islam hukukunda genel prensip, ta’zir ceza-
larinin en diisiik had sucundan asagida olmasidir. En diisiik had sucu da
icki icmeye karsilik vurulan kirk sopa oldugundan ta’zir cezasi olarak en
fazla otuz dokuz sopa cezast verilebilecegidir’?’. Ancak Osmanli Devle-
tinde de resmi mezhep olan Hanefilere gore, livata ve hirsizlig1 itiyad
haline getirmede oldugu gibi devlet baskaninin idam cezasi verebile-
cegi kabul edilmistir®**. Nitekim “Ve kul ve cariye ayardani ve oglan
ayardup alup gideni ve diikkan agani, eve gireni ve birkag kere hirsizlik
edeni salp edeler”, “Eger bir kimesne bir kisinin evine veya diitkkAnina
od kosa, yaksa, salb edeler”*? hiikiimlerinde de goriilecegi tizere bazi

suglara salb (asma) gibi en agir cezalar verilebilmistir.

Ta’zir cezalari, kisas ve recm disindaki had cezalari ile birlikte de uy-

320 Amir, 84; Osman Sekerci, Islam ceza Hukukunda Ta’zir Suglari ve Cezalari, Istanbul
1995, s. 27.

321 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/303.

322 Avay, 256.

323 Ibn Abidin, IV/60.

324 Ibn Abidin, IV/103.

325 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/301, 303.

79



Osmanti Devleti nde %(/Is\dﬂé

gulanabilir®®. “Ve eger bir kisinin kast ile goziin ve disin ¢ikarsa, kisas

327 hitkmiinde bu husus acikca goriilmektedir.

etseler, ciirm alinmaya
Bununla birlikte Osmanli padisahlar: diger had cezalarmin yaninda da
ayrica ta'zir cezast uygulanmasina gerek gormemislerdir. Sadece diyet
cezalari ile birlikte ta’zir cezalar1 da uygulanmistir??®. “Ve eger kisas ol-
masa, kadi diyet buyura, veliyy-i maktul yetiriip hakkin aldikdan sonra

3

kan ciirmi her kandan bir ciirm alalar”??” hitkmii bunu géstermektedir.

Kanunnamelerde ongoriilen bazi ta’zir cezalarinin ser’t hukuka ay-
kirt oldugu iddia edilmistir®*’. Bu itirazlara topluca ve ilgili maddelere
dipnot diisiilerek cevaplar verilmistir®*'. Biz burada su kadarini soyleye-
lim ki s6z konusu itirazlarin bir kismi kanunlastirma teknigi bir kismi1 da
ihtilafli konularda padisahin tercih ettigi goriisle ilgilidir. Dolayisiyla
[slam hukuku ile ilgili temel kaynaklara basvuruldugunda bu iddialarin
astlsiz kaldig1 goriiliir®32.

¢) Kanunnamelerde Vergi Hukuku

Biitiin devletlerin en 6nemli gelirleri vergilerdir. Her vatandasin da
malvarligi ile dogru orantili olarak vergi miikellefiyetinin oldugu bii-
tiin anayasalarin tartisilmaz kurallarindandir. Islam hukukunda vergi
sistemi de diger alanlar gibi tedricen olusmustur®*>. Hz. Peygamberden
sonraki halifeler cesitli vergiler ihdas etmis veya mevcut vergilerin kap-

samini genisletmislerdir®*4. Osmanli padisahlari da ser’? vergileri kanun-

326 Kemaleddin Ibn Hiimam, Serhu Fethi’l-Kadir, C. IV, Musir 1319, s. 136; Udeh, Cinai,
1/130.

3217 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/300.

328 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/124.

329 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1V/299.

330 Coskun Ugok, Osmanli Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykirt Hiikiimler,

AUHED, C. 1V, S. 1-4, 1947, s. 60 vd.; Barkan, Kanunname, 192.

331 Akgiindiiz, Kanunnameler, I/105 vd; 1/347 vd.

332 Mesela ayni iddia sahiplerinden Joseph Schact, Fatih'in kanunnamesinde “had cezalart

eskidiginden bunlarin yerine dayak atma veya suglunun iktisadi durumuna gore degisik

miktarlarda konan para cezalari gibi ta’zir cezalan” getirildigini ileri siirer. Dahast “bu

hiikiimler sadece hiikiimdarin siyaseti ile seriati tamamlamanin 6tesine gider ve seriatin

yerini alma derecesine kadar varir” iddiasinda bulunur (islam Hukukuna Giris (Cev. M.

Dag-A. Sener), Ankara 1977, 5.99). Oysa ta'zir cezast olarak sopa cezast Islamin baslangi-

cindan beri vardir. Para cezasina gelince o da Ebu Yusuf'un gériisiiniin uygulanmasindan

ibarettir (Ibn Abidin, IV/59 vd; Bilmen, 111/305 vd.).

333 Salih Tug, Islam Vergi Hukukunun Ortaya Cikist, Istanbul 1984, s. 24 vd.

334 Semseddin Serahsi, El-Mebsut, C. 11, Mistr Ty. s. 200.
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lastirmakla beraber cesitli isimler altinda yiiz civarinda 6rfi vergi ihdas
etmislerdir’*. Hatta ilk Osmanli kanununun vergi ile ilgili oldugu bu-
rada hatirlatmamiz gerekir?*. Su kadar var ki Osmanli padisahlar ser’t
vergileri mahalli ¢zelliklere uygun hale getirerek farkli isimlerle tanzim
etmislerdir. Mesela bir ser'? vergi olan harac-1 muvazzaf, Osmanli ka-
nunnamelerinde, resm-i ¢ift, resm-i ¢ift bozan, resm-i bennak, resm-i
caba, resm-i kara, resm-i miicerred, resm-i doniim ve resm-i tiitiin,
resm-i ispenge gibi isimler altinda diizenlenmistir. Harac-1 mukaseme
ise, asar-1 ser'iye ve salariyye, dimos, kasm, behre, dsr-i esmAr ve escér,
Ost-i bostan, 6sr-i glivare, Ost-i cayir, resm-i giyah, resm-i kevvare gibi
isimler altinda tanzim edilmistir. Ayrica gayrimiislim devletlerde dahil
eski uygulamalardan ser’t hukuka aykirt olmayan usul ve yeni vergi ce-

sitleri de alinmistir3¥7.

Diger taraftan Osmanli padisahlarinin zaman zaman daha ¢nce ko-
nulmus olan vergileri degistirdikleri ya da daha kolaylastirdiklarina da
rastlanmaktadir’®®. Mesela Kanuni “Vilayet-i Karaman’da kéhne def-
terde goller kenarinda olan bazi kurada bir mikdar akge yazilmisdir. Her
yil ol karyelerden balik avlansun veya avlanmasun bervech-i maktu
o yazan meblag: alurlar imis. Kanuna muhalif oldugu sebepden 6sr-i
mahi kayd olundu. Ne mikdar avlanursa osiirlerin alalar, ziyade teaddi

etmeyeler”* hiikmii bu hususu acikca gostermektedir.

Hangi isim altinda olursa olsun ser’t vergilerin kanunlastirilmasinda

335 Ahmet Vefik, Tekalif Kavaidi, C. I, Istanbul 1328, s. 94 vd.

336 S5 konusu olay tarih kitaplarinda su sekilde nakledilmektedir (giiniimiiz diline aktara-

rak): Osman Gazi’ye Germiyandan birisi gelip “Bu pazarin bac’int bana satin” dedi. Halk
“Osman Han’a git” dediler. O adam Han’a gidip soziinii séyledi. Osman Gazi sordu: “Bac
nedir?”” Adam dedi ki: Pazara ne gelse ben ondan akge alirim” Osman Gazi: “Senin bu
pazara gelenlerden alacagin mi1 var ki akge alirsin?” dedi. O adam: “Bu toredir, Han'im.
Biitiin memleketerde vardir ki, padisah olanlar alir” dedi. Osman Gazi sordu: Tanrt m1
buyurdu yoksa beyler kendileri mi yapt1?”. O adam yine: “Toredir, Han’'im ezelden kalmis-
dir” diye cevap verdi. Osman Gazi ¢cok dfkelendi: “ Bir kisinin kazandig1 baskasinin olur
mu? Kendi mali olur. Ben onun malina ne koydum ki bana ak¢a ver diyeyim? Bre kisi var
git, artik bu sézii bana sdyleme ki sana ziyanim dokunur” dedi.
Bunun iizerine halk dedi ki: “Han’im! Bu pazari bekleyenlere adettir ki, bir nesnecik ve-
reler”. Osman Gazi: “Mademki boyle diyorsunuz, dyleyse bir yiik getirip satan herkes iki
akge versin. Satmayan bir sey vermesin. Kim bu kanunumu bozarsa Allah onun dinini de
diinyasini da bozsun” ( A@lkpagazéde, 20; Nesri, I/113).

337 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/163.

338 Barkan, Tesrii, 715.

339 Akgiindiiz, Kanunnameler, [V/386.
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mesruiyet a¢isindan herhangi bir sorun yoktur. Ciinkii s6z konusu vergi-
ler isimleri degisik olsa da Hz. Peygamber zamanindan beri fikih kitap-
larinda islenmis ve uygulanmistir®®. Nitekim Hz. Peygamber Yemen’de
Hamdan’a yazdigi mektupta vergi oranlarini gdsterdikten sonra “Kim ki
iyi bir sekilde bu oranlari fazlalastirirsa bu onun icin hayirlidir”*! ifa-
desini kullanmistir. Yine kendisine zekAttan baska mali bir miikellefi-
yet olup olmadiginin sorulmas: iizerine baskaca mali bir miikellefiyetin
olmadigini ancak kisinin kendisinin artirabilecegini beyan etmistir>*2.
Ayrica Hz. Peygamber’in genel olarak mallar iizerinde zekattan ayrica
bir hakkin bulundugunu ifade eden hadisleri de vardir**3. Bu beyanlar
ile Hz. Omer ve Hz. Osman zamanindaki uygulamalara bakildiginda
kisilerin veya devlet baskaninin bu vergi miktarlarini artirabilecegi hat-
ta yeni vergiler ihdas edebilecegi sonucuna varilabilir***. Bu durumda
Hz. Peygamber’in belirledigi oranlar asgari miktar1 ifade etmis olur®®.
Nitekim bir hadiste Hz. Peygambere bundan asagis1 yokmu diye sorul-
dugunda olumsuz cevap vermistir®*.

Goriildiigii tizere Osmanli padisahlarinin ser’t vergileri kanunlastir-
malarinda ve yeni vergi ihdas etmelerinde ser’t hukuk agisindan bir mah-
zur yoktur*”’. Ayrica yeni vergiler ihdas edilirken seyhiilislimdan fetva
alindig1 da bilinmektedir**. Buna ragmen ihdas edilen bazi vergilerin
ser'l hukuka uygunlugu tartisma konusu olmustur. Mesela Kanuni'nin
kanunnamesinde “BAdi heva deyii defterde kaydolunan resm-i ar(is ve
ciirm-i cinayet ve ciftlik tapusi ve harigten geliip kislayanlarin diitiin
resmidir” seklinde taksim edilmistir. Resm-i arus (gerdek vergisi)igin

340" Ahmet b. Hanbel, Misned, 711; Serahsi, 11/189.

341 Muhammed Hamidullah, Vesaik, 109.

342 Buhari, Iman, 24.

3 Tirmizi, Zekat, 27.

344 Gergekten Hz. Omer ile Beni Taglib kabilesi arasinda yapilan bir anlasmada Miisliman-
larin iki kat1 vergi 6deyecekleri hitkkme baglanmustir (Kudame b. Cafer, el-Harac, (Koprii-
lii Kiit.No: 1076, vrk 89a-b<Tug, 95 ten naklen).

345 Tug, 94.

346 [mam Malik, Muvatta, Zekat, 575.

347 Ciinkii [slam hukukunda devlet baskaninin béyle bir yetkisi oldugu genellikle kabul edil-
mektedir (Abdiilkerim Zedan, Ahkamii’z-Zimmiyyin ve’l-Miiste’'menin, Beyrut 1982, s.
202).

348 H. 1208 yilinda Eflak ve Bogdan'in senevi rikabiye miktar: ve rikabiyeden maada 1ydiye
ve Irad-1 Cedid adiyla alinacak mebalige ve nereye sarfedilecegine ve suret-i miibadele
veya aharinin tayininin arziyla seyhiilislima malumat verilecegine dair Hatt-1 Humaytn

icin bkz. BOA, Hatt-1 Humayun, No: 256.

82



jj(/(/@'dﬁm ye/é[ ve Gorevleri

Civizade “ser’? serifde gerdek hakk: deyii alinmak yokdur. Amma teber-

349 seklinde fetva vermistir. Zor

ru olunursa sipahiye haram dahi olmaz
kullanilarak alinan bir verginin hibe kabul edilmesi, tizerinde diisiiniil-

meye deger bir konudur.

Diger taraftan badiheva vergilerinden resm-i canavar (resm-i hinzir)
da tartisma konusu olmustur. Resmi hinzir, Rumelinin bazi sancakla-
rinda domuz besleyen gayrimiislimlerden alinan bir vergidir. Osmanli
devletinde uygulanan Hanefi mezhebinin ileri gelen hukukcularinin
konuya iliskin goriisleri su sekildedir: Ebu Hanifeye gore sarabdan ver-
gi alinirsa da hinzirdan alinmaz®*. Ebu Yusuf'a gore ise bir zimminin
hem sarabt hem de domuzu olursa, domuz saraba tabi kabul edilerek
domuzlardan da vergi alinabilir. Imam Ziifer'e gore ise her ikisinden de
ayr1 ayri vergi alnabilir®!. Osmanli Devletinde Imam Ziifer'in goriisii
uygulanmis ve gayrimiislimlerden domuz vergisi alinmistir®®2. Bununla

birlikte reayanin kaldirilmasi yoniindeki miiracaatlart sonucu bu vergi

1776 yilinda kaldirilmistir®3.
Sonug olarak Osmanli padisahlari, Islam hukukunun devlet baska-

nina tanidif1 yasama yetkisini kullanarak, diger alanlar da oldugu gibi,
vergi hukuku alaninda da ser’t vergileri degisik isimlerle kanun hiikmii
haline getirmis ve yeni (6rfl) vergiler ihdas etmisledir. Bu durumda Os-

manli vergi sistemi ser’i ve orfi vergilerden olusmaktadir.

d) Kanunnamelerde Medeni Hukuk

Medeni hukuk alani ser'?t hukuk icerisinde kaldig1 icin padisahlar bu
konuda sistemli bir kanunlastirmaya gitmemisler, uygulayicilarin fikih ve
fetva kitaplarindaki belirli bir goriisle amel etmelerini beratlarinda be-

349 Civizade, 1U. Tiirkge Yazm. Vrk. 60/b.

350 Ebussutid Efendinin konuya iliskin fetvast : Sual: Zeyd-i sipahi reayasindan ispence deyii
aldig1 akge ve baglarinin tiziimiin asr’ etdikde yedi 6lciide birinive hinzir yedikleri zaman-
da dahi ikisine bir akge alsa helal olur mu? Cevab: Hinzirdan alinan nAmesrudur. Amma
kalan1 kadimden alinageldiyse tagyir olunma olmaz (Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebuss-
sud Efendi Fetvalar Isiginda 16. Asir Tiirk Hayati, Istanbul 1983, s. 170).

351 Kasani, Bedayiii’s-Senai fi Tertibi’s-Serai, C. II, Beyrut 1982, s. 38; Bilmen, IV/95.

352 Ehusssud Efendi'nin konuya iliskin fetvast aynen soyledir: Mesele: Zeyd-i hatibin vazi-
fesi resm-i hamr ve resm-i hinzir olsa, Zeyd’in hizmeti mukabelesinde helal olur mu? El-
Cevab: Resm-i hamr alinur, mesru’dur; amma resm-i hinzir olsa, muhtelefiinfihdir (Fete-
va, Siil. Kiit. Ismihan Sultan No: 223, Vik 27b).

353 Ahmet Vefik, 1/34.
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lirtmekle yetinmislerdir. Bununla birlikte 6zellikle Ebussuid Efendi'nin
seyhiilislamlig1 déneminde padisahlarin ¢zel hukuka miidahaleleri soz
konusu olmustur. Ebussutid Efendi tarafindan zaman zaman padisaha arz
edilen bu meselelerin sonradan “Maruzat” ismi ile bir araya getirildigini
yukarida ifade etmistik. Bu eserde ve bazi kanunnamelerde medeni hu-
kuk ile ilgili olarak az da olsa diizenlemelere rastlanmaktadir®+.

Ma’ruzat’da sahsin hukuku ile ilgili olarak gaiplik konusunda bir
hiikmiin yer aldigint goriiyoruz. Bilindigi tizere Hanefi mezhebine gore
esi gaib olan kadinin mahkemeye basvurarak bosanma talebinde bulun-
mas1 ancak esinin 90 yasina gelmesi ile miimkiindiir. Bu husus sikinti-
lara sebep oldugundan Osmanli Devletinde bu durumdaki kadinlarin
Safil mezhebine gecerek Safii kadidan bosanma karari alip baska birisi
ile evlenmelerine izin verilmistir. Ebussutid Efendi’nin fetvasindan an-
lasildig1 kadart ile “Teseffu (Safil mezhebine gegme) hususu bu diyarda

cari olmaya diye men-i sultani varid olmustur”.

Yine Maruzit’da vakiflarla ilgili bazi hususlarm da kanunlastirildig:
goriiyoruz. Bilindigi tizere Islam hukukunda vakfedilen malin tasinmaz
olmasi lazimdir. Buna ragmen Ebussu(id, para vakiflarina cevaz veren go-
riislerle amel edilmesini saglamistir. Keza vakif mallarin baska bir mal ile
degistirilmesi (istibdal) yetkisi de hakimlerden alinarak padisahin irade-
sine baglanmistir. Ayni sekilde bor¢lu bir kimsenin alacaklilarindan mal
kacirmak amaciyla malvarligini vakfetmesi durumunda kadilarin boyle
bir vakfi tescil etmeleri yasaklanmistir. Yine vakiflarin ser’-i serife aykirt

sart kosmalar: durumunda bu sartin yok sayilacag: hitkme baglanmustur.

Kanunnamelerde vakif paralarinin isletilme yontemi olarak ortaya
cikan bey’iil-ine ve buna bagli olarak vade farki ile ilgili meselelere de
yer verilmistir. Mesela Kanuni dénemine ait bir kanunnamede “Ve
ser’an muamele edenleri oni1 onbirden ziyade verdirmeyeler ve ribay:
dahi kat’a etdiirmeyeler”*>® hitkmii yer almaktadir. Kanunnamede ge-
cen “ser’an muamele”den maksat, bey’ul-ine denen akittir. Bey’ul-ine,
bir mali veresiye satip teslim ettikten sonra alicidan veya alicinin satti-

g1 ticlincii bir kisiden pesin olarak daha az bir bedelle satin almaktir®3.

354 Ebussutd Efendi'nin Maruzat’ i¢in bkz. Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/35-59.

355 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/323.

356 ibn Abidin, IV/244. S6z konusu akit su sekilde gerceklesmekte idi: Mesela 1000 akceye
ihtiyact olan bir kisi vakfa miiracaat etmekte vakif kendisine bir kitab1 1150 akgeye va-
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Kanunnamede gegen “oni onbir” denen oran yiizde onbestir. Bu siste-
me hile-i ser'lye de denmektedir®’.

Maruzat’da aile hukuku ile ilgili olarak da su hiikiimler ele alin-
mustir: Hanefi mezhebindeki biiluga eren kizlarin velilerinin izin veya
icazetini almadan evlenebilmelerine imkan saglayan ve o zamana kadar
uygulanan hakim goriis yasaklanarak, evlenecek kizlar icin veli izni sar-
t1 getirilmistir. Buna gore kizin evlendigi kisi kendisine denk (kiifiiv)
olsa da velinin fesih hakki ortadan kalkmamaktadir. Stiphesiz veli izin

vermemekte kotii niyetli olmamalidir.

Keza nikahla ilgili olarak kadidan izin alma sart1 getirilmistir. Buna
gore kadidan izin almadan kiyilan nikahlar gecersiz kabul edilmese de
bir ihtilaf vuku bulursa mahkemeler bu davalar: kabul etmekten men
edilmislerdir. Evlilik gegerli oldugu icin neseb de sahihtir.

Bosanma ilgili olarak da su hiikiimler sevkedilmistir: Bilindigi iize-

deli olarak satmakta bu kisi de pesin olarak vakfa veya tigiincii bir kisiye ayn1 kitabi 1000
akgeye satmaktaydi. Bey'ul-ine, Ebu Hanife’ye gore, araya ikinci bir sozlesme girmezse
fasit; Ebu Yusufa gore, kayitsiz sartsiz sahih; Hanefi hukukcu Muhammed ile Safif’ye
gore faiz yiyenler tarafindan uydurulan kotii bir adet olmakla birlikte Hz. Peygamber ta-
rafindan bu cesit sozlesme yapanlar yerildiginden kerahetle birlikte sahih, Imam Malik
ve Ahmet b. Hanbel’e gore ise, batldir(Serahsi, XI11/123; Ibn Abdilber: el-Istizkar fi
Serh-i Ulemai'l-Emsér, C. XIX, Kahire 1993, s. 247-248; Ibn Abidin, 1V/244). Daha
sonra gelen Islam hukukgularinin cogunlugu da bey’ul-ineyi, faizli islem oldugu icin ser’t
hukuka aykirt bulmuslardir(ibn Kayyim el-Cevzi: I'lamu’l-Muvakkin, C. 111, Beyrut 1993,
s. 250-251; Muhammed b. Ali Sevkani, Neyli'l-Evtar, C. V, Beyrut 1994, s. 294; Ebu
Muhammed Ali b. Ahmed [bn Hazm, el-Muhalla, C. VII, Beyrut 1988, s. 540; Abdullah
b. Ahmed Ibn Kudame, el-Mugni, C. IV, Beyrut 1972-73, s. 195; el-Hatib es-Sirbini:
Mugni’l-Muhtag ila Marifet-i Meani-i Elfazi’l-Minhag, C. IlI, Misir 1958, s. 39). Ne var
ki iinlii Osmanli seyhiilislami Ebussutid, Ebu Yusuf ve Imam Muhammed’e gére ilk olarak
mali satan kisiye mal geri donmezse bu islemin caiz olacagindan hareketle cevaz bulmus
ve uygulamanin bu dogrultuda olmasini saglamistir (Akgiindiiz, Vakif, 226).

Ancak buradaki hileyi kanuna karst hile ile karistirmamak gerekir. Buradaki hileden
maksat, bir hukuki islem yaparken dinin bir yasag1 ile karsilasan kisinin baska bir yolla bu
islemi gerceklestirmesidir (Ibn Niiceym, el-Esbah ve'n-Nezair, Kahire 1968, 5.405). Yani
burada bir islem yaparken yasakla karsilagilmast durumunda dine ve hukuka uygun baska

357

bir kurtulus yolu bulma kasdedilmektedir. Yoksa bazi miielliflerin ileri stirdiigii gibi (Saf-
fet Kose, Islam Hukukunda Kanuna Karst Hile (Hile-i Ser'iyye), Istanbul 1996) hukuki
hiikiimleri kurnazca kullanarak baskasinin hakkini iptal etmek, gegersiz kilmak; 6te yan-
dan hukukun emrini yapmamak veya yasakladigini irtikab etmek (hile-i batila=kanuna
kargt hile) degildir. Miistesrik Joseph Schacht’i dedigi gibi, hile-i ser’tyye, Islam hukuk
nazariyati ile tatbikatinin uzlastirilmasini saglamak amacina yoneliktir(Joseph Schacht,
An Introduction to Islamic Law, Oxford 1964, s. 210). Dolaystyla hile-i ser’iyede hukuka
uymak isteyen insanlar i¢in ser’? bir ¢are bulunmus olmaktadir (Ekrem Bugra Ekinci, Eski

Hukukumuzda Hile-i Ser’tyeye Dair, EHFD, C. X, S. 1-2, Erzincan 2006, s. 3).
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re Hanefi mezhebindeki hakim goriise gore akil hastaligi adli bosanma
(tefrik) sebebi degildir. Ancak soz konusu diizenleme ile eger kadilarin
beratinda belirtilmis ise, Imam Muhammed’in gériisii ile de amel ede-
bilme imkéni getirilmis, yani akil hastalig: tefrik sebebi sayilmustir.

e) Kanunnamelerde Arazi Hukuku

Osmanli Devletinde hakim olan Hanefi mezhebine gére, savas yolu
ile elde edilen araziler tizerinde devlet baskani, gazilere taksim, yerli hal-
kin elinde birakma ve nihayet arazinin rakabesini devlete ve tasarruf
hakkini ahaliye birakmak olmak tizere ii¢ sekilde tasarruf etme imkanina
sahipti®®. Osmanli padisahlar1 da genel olarak bu tigiincii haklarini
kullanarak miri arazi rejiminin olusmasini saglamslardir. Islam huku-
kunun tesekkiiliinden itibaren gelen ve Osmanli Devletinde Ibn Ke-
mal ve Ebussulid tarafindan sekillendirilen anlayisa gore araziler miilk
ve diger araziler olmak iizere ikiye ayrilmistir®. Miilk arazilerin hukuki
rejimi fikih kitaplarina havale edilmist. Diger arazi cesitleri yani mird,
mevat, metruk ve vakif arazilerin hukuki rejimini ise devlet bagkanlar
belirleyegelmislerdir. Bunlardan 6zellikle miri arazi ve bunlar iizerinde
kurulmus olan ve gayr1 sahih olarak isimlendirilen vakif arazi {izerindeki
tasarruflar1 devlet bagkanlari diizenlemislerdir®®. Bu yetki fethedilen yer-
lerin mirf arazi olarak kabul edilmesinden intikallerine kadar her tiirlii
tasarrufu kapsamaktaydi. Bilindigi {izere mirl arazide, gercek miilkiyet
devlete, menfeat miilkiyeti ise hak sahiplerine aittir. Mirf araziyi Hanefi-
ler haraci, diger hukukgular ise vakif arazi olarak kabul etmislerdir®!. Bu
sistemde devlet kiraya veren, hak sahipleri de kiract durumundadir. Ne
var ki bu kira akdi, siiresi belirsiz ve hak sahibinin vefati ile mirascilara
menfeat miilkiyeti intikal ettiginden gayri sahih kabul edilmistir. Hak sa-
hipleri bu haklarini bedelli veya bedelsiz olarak baskalarina devr (ferag)
edebilirlerdi. Ayrica bu nevi arazilerin intikal sekillerini belirleme yetkisi
de adi (6rfl) intikal ad: altinda devlet baskanina birakilmistir.

358 Halil Cin, Osmanli Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmast, Konya 1992, s. 11.

359 Seyhiilsilamlarin fetvalariyla olusan arazi hukukuna ilskin derlemeler cesitli livalara ait
kanunnalere eklenmistir. Bunlarin énemli bir kism: Omer Liitfi Barkan tarafindan yayin-
lanmustir (XV ve XVI. Asirlarda Osmanli Devletinde Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali
Esaslart, Kanunlar, Istanbul 1943).

360 Halis Esref, 102.

361 Safit, el-Umm, IV/103; Ibn Kudame, 11/583; Ebussudd Efendi, Kanunname, Siil. Kiit. Ca-
rullah Efendi No:988, V1k.10 a-b.
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Tanzimattan 6nce biitiin bu hususlar1 diizenleyen sistemli bir arazi
kanunu yapilmamistir. Bununla birlikte farkli tarihlerde padisaha arz
edilerek iradesi alinan araziye ait hiikiimler oldukc¢a yekiin tutmaktadir.
Tanzimattan sonra ise 1274 (1858) tarihinde o zamana kadar alinan
padisah iradeleri ile seyhiilislam fetvalar: esas alinarak miistakil bir arazi
kanunu yapilmistir’®2. S6z konusu kanunnamede padisahin 6rfi hukuka
iliskin yasama yetkisine dahil olan alanlar diizenlenmis, miilk ve sahih
vakif arazileri yine fikih kitaplarina birakilmistir. Aslinda bu alanlart
padisah dilese igeriklerine dokunmadan tanzim etme yetkisine sahiptir.
Ancak bu hususlar ser't hukuku ilgilendirdiginden 6rfi hukukla karisti-
rilmak istenmemis olabilir. Nitekim sz konusu alanlara daha sonra bir

ser'? hukuk diizenlemesi olan Mecelle’de yer verilmistir.

I1- YURUTME YETKISI

Osmanli padisahinin en genis yetki alant yiiriitmeye iliskindir. Oyle
ki bu gorev ve yetkilerin sinirlarini sadece ser'? hiikiimler’®* ve kamu
yarari cizmektedir’®*. Bu nedenle vyiiriitmeye iliskin olarak padisahin
neleri yapip neleri yapamayacagi saymak miimkiin degildir. Sadece
“ser'? hukukun acik hiikiimlerini ihlal etmeyecek her seyi yapmak” sek-
linde bir genelleme yapilabilir: Baska bir ifade ile Islam hukukgular,
ser't hiikiimlerin icrasindan savasa karar veremeye kadar ¢ok genis bir
alan1 kapsayan bu yetkilerin kullaniminin devlet baskaninin yetkileri
arasinda oldugunu kabul etmislerdir®®.

Osmanli padisahi devletin bast olarak tek basina yiiriitme yetkisine
sahipti. Ancak yiiriitme yetkisinin tek bir kisiye ait olmasi, o kisinin
yiiriitmeye iliskin biitiin hususlari tek basina yapacagi anlamina gelme-

362 Diistur, 1. Tertip, 1/165 vd. Arazi Kanunu ile ilgili genis bilgi icin bkz. Halis Esref,
Kiilliyat-1 Serh-i Kanun-1 Arazi, Istanbul 1315; Ali Haydar, Serh-i Cedid Kanun’il-Arazi,
[stanbul 1311; Auf Bey, Kanunname-i Arazi Serhi, Istanbul 1330; Halil Cin, Osmanl
Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, Konya 1992; Cevat, Arazi Kanunu Mer’i midir?
[stanbul Barosu Mecmuast, S. 2-3, 1927.

363 Mesela Hz. Ebu Bekirin devlet baskant secildigi giin yaptigi konusmada belirttigi gibi

“Allah ve Rasiiliiniin yolundan ayrilirsan bana itaat borcunuz yoktur” seklindeki sinirla-

ma bunu gostermektedir (Ibn Kuteybe, 1/16).

“Raiyye, yani tebaa iizerine tasarruf maslahata menuttur” (Mecelle m. 58); Ali Haydar,

1/128-130.

365 Kiiciik Hamdi, Islamiyet ve Hilafet ve Mesihat-i [slamiyye, Beyaniilhak, Sene 1, S. 22, s.
512 vd.

364
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mektedir. Zaten boyle sey de fiilen miimkiin degildir. Liitfi Pasa'nin

dedigi gibi “Miiliik nedimsiz olmaz”3°.

Padisahin yiiriitme yetkisini (biitiin genisligine ragmen) belirli bas-
liklar altinda toplamak miimkiindiir. Ayrica padisaha bu hususta yar-

dimc1 olan en azindan iist diizey memurlara yer vermemiz gerekir.

A- DEVLET MEMURLARINI ATAMAK

Fatih’ten ¢nce padisahlar biitiin énemli memurlar: genelde tek bas-
larina atarlardi. Fatih’le birlikte artik beylikten biiyiik bir devlete do-
niis geceklestiginden atama usuliinde de énemli degisiklikler olmustur.
Ebussutid’la birlikte seyhiilislamlarin gorev ve yetkilerindeki artis gibi
bir-iki istisnay1 saymazsak Fatih devrinde belirlenen usuller Tanzimat’a
kadar devam etmistir. Padisahlarin atamalar1 kendi devirlerini kapsar-
di. Dolayistyla yeni goreve baslayan padisah ayni kisi ile ¢alismak isti-
yorsa ciilusu ile birlikte ilgili kisilerin beratlarini yenilemesi yani onu
gorevinde “ibka etme”si gerekirdi®®”.

Fatih’le birlikte gelisen Osmanli uygulamasina gére padisah sadece
vezir-i Azamu tek basina atar, onun disindaki memurlarin atanmalari-
n1 vezir-i Azamin arz iizerine yapardi. Bununla birlikte Fatih’ten sonra
dahi yeknesak bir atama usuliinden sz etmek miimkiin degildir. Ay-
rintidaki farkliliklara yeri geldikce temas edilecektir. O halde burada
oncelikle padisahin tek basina yaptif1 atama yani vezir-i 4zam, daha
sonra da vezir-i Azam vasitast ile yapilan merkezdeki tist diizey gorevliler
tizerinde durulacaktir.

1- Padigahin Tek Bagina Yaptig1 Atama (Vezir-i
Azam=Sadrazam)

36

Padisah tek basina sadece vezir-i 4zami atardi®®®. Osman Gazi ile

Orhan Gazi kendi ogullarini bu makama atamislardir. Bu dénemde bir

366 1 iitfi Pasa, Asafname, Istanbul 1326, s. 10.

367 BOA, Satin Alinan Evrak, Dosya: 3, Goémlek:83.

368 Padisahin tek bagina atamasi kimseye danismamast anlamina gelmemektedir.
Sadece kimsenin arz ve telhisine gerek kalmaksizin dogrudan atamasi demek-
tir. Yoksa padisahlar vezir-i azam gibi 6nemli bir makama atama yaparken
genellikle diger yoneticilere danisirlardi. Na’imadaki bir kayit bunu acikca
gostermektedir.“Seyhiilislam ve kuzat-1 asikir ve sair viizera ve agalar huzur-1
hiimayuna davet olunup vezaret mesveretinden sonra Melek Ahmet Pasa’ya
verilmege karar verildikte...” (Na'tm4, 111/1266).

88



jj(/(/igdﬁm ye/é[ ve Gorevleri

kisi bu makama atanir ve kendisine vezir denirdi. I. Murat zamaninda
ikinci bir vezir daha ataninca birincisine vezir-i 4zam denmeye bas-

lanmist1r’®. Hem bu makama ilk atanan hem de sehzadelerden sonra

disaridan vezir yapilan ilk kisi Candarli Kara Halil Pasa’dir®™. Fatih do-
neminden itibaren vezir-i Azamlara sadrazam da denmistir. II. Mahmut

1838’de sadrazam tinvanini “bagvekil”e ¢cevirmistir.

[stanbul’un fethine kadar vezir-i 4zamlik Candarl ailesinde baba-
dan ogula intikal etmistir’”!. Istanbul’un fethinden sonra bir-iki istisna
ile devsirmelerden atanmaya baslanmistir. Fatih devrinin kudretli ilim
adamlarindan Molla Giirani, kendisine yapilan vezirlik teklifini, bu
gorevin saraydan yetisme kullara ait oldugunu gerekce gostererek red-
detmistir’’2. Ondan sonra da birkag istisna ile on yedinci yiizyila kadar
vezir-i azamlar hep devsirmelerden yapilagelmistir. Bunun cesitli sebep-
leri olabilir. Ancak ilk akla gelen Candarli gibi giiclii ailelerin devlette
uzun siire vezirlik yapmalar1 ve devleti idaredeki maharetleri sonucu
padisah siilalesinin yaninda giiclii bir siildle meydana getirmemek ola-
bilir’”3. O dénemde vezir-i &zamligin da padisahlik gibi babadan ogula
intikali bu fikri teyit etmektedir. Kaldi ki boyle giiclii ailelerden degil
de devsirmelerden yapildigi halde dahi idarf kabiliyet ve tecriibeleri ile
cok defa kimin padisah olacagi hususunda en etkin rolii onlar oynamis-
tir. Hatta yine bir¢ok padisahin hal’ edilmesinde de vezir-i 4zamlarin
biiyiik etkisi olmustur. Eger giiclii bir ailenin vezir olmasina imkan
taninsaydi Osman ogullarinin giicsiiz zamanlarinda “bundan sonra da
Al-i ...” padisah olsun dememeleri i¢in higbir sebep yoktu.

Yeni atanan vezir-i 4zama ilk is olarak hatem-i serif, hatem-i vekalet,
miithr-i sadaret de denen “Miihr-i HumAy(n” verilirdi*’4. Miihiir,
Divan-1 Humaytina génderilmek suretiyle veya huzura kabul edilerek
takdim edilirdi*”>. 17. Yiizyildan itibaren vezir-i Azamlara miihiir verile-

cegi zaman huzura seyhiilislamla birlikte ¢ikmalari adet haline gelmis-

369 Uzungarsli, Merkez, 111; Tahrir Heyeti, Vezir, 1A, C. XIIL, s. 313.

370 Mehmet Tevfik, 43.

371 Kamil Pasa, 24.

372 Mecdi, Sakayik Terciimesi, [stanbul 1269, 5.104 (Inalcik, Halil: Mehmet II, IA, C. VI, s.
511’den naklen).

373 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul 2005, s. 146.

374 1. Deny, Miihiir, A, C. VIIL, s. 794.

375 Uzungarsili, Merkez, 118.
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tir¥’®. Vezir-i 4zamlara, atandiktan bir kag¢ sonra yapilmas: gerekli isler
hakkinda genel bir Hatt-1 Humaytn gonderilirdi®”’. Gerek bu Hatt-1
Humaytinda gerekse ihtiyac hissettikce padisahlar vezir-i 4zama gon-
derdikleri Hatt-1 Humay(inda onun yetki ve gorevlerini hatirlatirlardi.
Mesela II. Ahmet’in, vezir-i 4zam1 Bozoklu Mustafa Pasa’ya gonderdigi
Hatt-1 Humaytinda sunlar1 yaziyordu: “Umur-1 devlet-i aliye senin rey
ve tedbirine havale olunmustur; azli iktiza edeni azil, nasb1 layik olani

nasbedip ba’dehu rikab-1 hiimayunuma arzeyle™8.

Vezir-i 4zam bir sekilde o makam1 bosalttiginda on altinct asir son-
larina kadar “Kubbealt1 Vezirleri” denen diger vezirlerden birisine bu
gorev verilirdi. Bu tarihten sonra valilerin de dogrudan vezir-i 4zam
yapildigr olmustur. Vezir payesi olmadan vezir-i 4zam olanlara ayni
zamanda vezirlik payesi de verilirdi. Ozetle bu makama vezirlikten,
yenigeri agaligindan, beylerbeyiliginden, kapicilar kethiidaligindan,
padisah silahdarligindan ve ¢avusbasiliktan yiikselmek miimkiin ol-
mustur’”,

Vezir-i 4zam, padisahin yiiriitmeye iliskin biitiin islerine vekildi®®.
Fatih’in Kanunnamesindeki bu ifade Tevkii Abdurahman Pasa Kanun-
namesinde biraz genisletilmistir. Buna gore “Evvela vezir-i 4zam olanlar
ciimleyi tasaddur edip Amme-i mesalih u din ve devlet ve kaffe-i nizam1
ahval-i saltanat ve tenfizi hudid ve kisas ve hapis ve nefiy ve enva-i
ta’zir ve siyaset ve istima-1 dava ve icray-1 ahkAm-1 seriat ve defi meza-
lim ve tedbir-i memleket ve tevcih-i eyalet ve emaret ve ulufe ve zeamet
ve timar ve tevliyet ve hitabet ve imamet ve kitabet ve cem-i cihet ve
taklid-i kaza ve nasb-1 miivella ve tefviz ve tevkil ve tayin ve tahsil ve
umfir-1 cumhur ve tevcihat-1 gayri mahsur velhasil menasib-1 seyfiye ve
ilmiyenin tevcih ve azli ve cemi-i kazayay-1 ser'iyye ve orfiyenin istima’
ve icrst icin bizzat cendb-1 padisahiden vekil-i mutlak ve memalik-i

mahrise-i Osmani ve taht-1 hiikimet-i sultAniyede olan cemi-i nasin

376 Sjlahdar Mehmet Aga, Silahdar Tarihi, C. I, Istanbul 1928, s. 740.

317 Uzungarsili, Merkez, 125.

378 Uzungarsili, Merkez, 116. Liitfi Pasa, “Vezir-i 4zam olanda kat’an garaz-1 diinyeviye ol-
mamak gerekdir. Her hususu lilleh, filleh ve livechilleh etmek gerekdir. Zira fevkinde bir
manstp dahi yoktur ki ona vasil ola” ( Asafname, 9) diyerek hem vezir-i Azamin mevkiini
hem de isleri yaparken giitmesi gereken amact belirtir.

3719 Uzungarsili, Merkez, 118, 128, 192.

380 Akgiindiiz, Kanunnameler, I/318.
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lizerine hakim sahib-i ferman oldugu muhakkakdir”®! seklinde yiiriit-
meye iliskin neredeyse biitiin gorev ve yetkileri sayilmistir.

Yavuz Selim de vezir-i 4zami Piri Pasa’ya gonderdigi bir Hatt-1
Humay(nda “ahval-i umir ctimle senden suél olunur. $oyle ki, tehaviin
ve tekasiil etmis olasin, elimden halas olmayr muhal bilesin”**? demek-
tedir.

Fatih donemine kadar padisahlar divana baskanlik ederlerdi. Ondan
sonra vezir-i Azamlar divana da baskanlik etmeye baslamislardir. Vezir-i
azam sehir disinda veya baska bir sebeple toplantiya gelemeyecekse
onun yerine Sadaret Kaymakam1 divana baskanlik ederdi’®.

Vezir-i 4zamlar divana baskanlik etmeye basladigi tarihten sonra
divanda gériisiilenleri toplanti sonunda 6zet olarak padisaha arz eder-
lerdi. Bu durum siiphesiz vezir-i 4zam1 daha da giiclii hale getirmistir®4.
Divan toplantilarinin haftada birkag giin yapildig1 dénemlerde vezir-i
azamlar arza ¢iktiklarindan padisahla goriismiis olurlardi. 17. Yiizyildan
sonra divan toplantilari askerlere maas vermeye inhisar edip ti¢ ayda bir
toplanmaya baslayinca vezir-i 4zamlar padisahla goriismek gerektiginde
randevu alip huzura ¢ikmaya baslamislardir. Baska bir ifade ile padisah-
la vezir-i Azam arasinda haftanin belitli giinleri gibi mtitad goriismeleri

olmazdi?%>.

Vezir-i azamlarin padisaha yazi ile yaptiklari arzlara “telhis” veya
“takrir” denirdi**°. III. Murat zamanina kadar kendisine arz edilen me-
selelere “olsun” veya “olmasin” diye, sozlii olarak diisiindiiklerini soy-
lerler; arzda bulunanlar bunu kAgitlara isaret ederek gerekeni yapar-
lardi. III. Murat devrinden itibaren padisahlar, telhiste talep edilen
ise gore “lzn-i humaytnum olmustur”®”, “Benim vezir-i Azamim defter
ve takrir manzir-i humay(inum olmustur. Telhisiniz mucibince tan-

zim olunan...”®, “ihsan-1 humAyinum olmusdur” ya da “mficebince

3B Tevkii, 498.

382 Hayrullah Efendi, VII1/92.

383 Mumcu, Divan, 43.

384 [nalcik, Mehmet II, 512.

385 Uzungarsili, Merkez, 175.

386 Cengiz Orhonluy, Telhisler, Istanbul 1970, s. XIX; Topkap1 Saray1 Arsivi, No: 7273, 7648,
8607, 7661.

387 BOA, hatt-1 Humayun, No: 11, G.399.

388 BOA, Hatt-1 Humayun, No:11, G. 419.
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amel oluna” seklinde ifadeler yazmaya baslamislardir. Telhisler, sade-
ce padisahi haberdar etmek mahiyetinde ise, padisah tarafindan du-
ruma uygun ibareler yazilarak geri gonderilirdi. 1832 yilindan sonra
arz tezkereleri serkatibi sehriyari denilen padisahin hususi baskatibine
hitaben yazilmaya baslanmistir. Bagkatip bunu padisaha okur, padisah
fikrini sifah? olarak bildirir ve bu miitalaa arz tezkeresinin altina dikey
bir sekilde serkatip tarafindan vezir-i 4zama hitaben yazilirdi. Serkatip
tarafindan dikey sekilde yazilan bu yaziya “irade” veya “irade-i seniy-
ye” denirdi.

Basta seyhiilislam olmak iizere ulema, kaptan pasa, valiler, dariissaa-
de agasi gibi tist diizey biirokratlar tarafindan her birinin kendine mah-
sus hitaplari ile yazilan yazilar vezir-i Azama gonderilir ve onun tarafin-
dan padisaha arz edilerek geregi yapilirdi. Diger memurlar ise dogrudan

vezir-i Azama yazarlardi®®.

Vezir-i 4zam’in yazili emirlerine “buyrultu” sozlii emirlerine ise,
“emri sami” denirdi**.

Vezir-i 4zam kurdugu Ikindi Divaninda sikéyetleri dinlerdi. Divan-
da Tiirkce bilmeyenler i¢in terciiman bulundurulurdu®”'. Ayni sekilde
Rumeli ve Anadolu Kazaskerleri ile birlikte Cuma Divanini kurar ve
davalari dinlerdi. Vezir-i 4zam kendisi karar verebilecegi gibi davalari
Rumeli Kazaskerine, isler ¢ok olursa Anadolu Kazaskerine de dinlete-
bilirdi*2. Yine vezir-i &zamin baskanliginda Istanbul, Eyiip, Galata ve
Uskiidar kadilarinin katilimi ile Carsamba giinleri, Carsamba Divani
kurulurdu. Vezir-i 4zam, hakimin verdigi kararm hukuka uygun oldu-
gundan kusku duyarsa daha 6nce kazaskerlik yapmis olanlara bu karar1
incelettirebilirdi®?. Ayrica vezir-i 4zam baz giinler kusluk vaktinde de
divan kurup dava dinlerdi®*.

Vezir-i azamlar 15. yiizyildan itibaren ayni zamanda askeri isleri de
yonetmeye baslamislardir. Ger¢ekten Candarli Halil Pasaya kadar ordu

kumandanligi ayr1 bir kiside iken onun zamaninda askeri isler de vezir-i

389 Tevkii, 498; Uzungarsili, Merkez, 133.

3% Uzungarsili, Merkez, 115; Oztuna, Osmanls, 11/54. Bu konuda 6rnekler icin bkz. Topkapt
Saray1 Arsivi, E: 10087, 10833.

391 Uzungarsili, Merkez, 136.

392 Tevkii, 502.

393 Tevkii, 503; Uzuncarsili, Merkez, 140; Uzungarsili, [lmiye 211.

394 Tevkii, 500.
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dzama verilmistir®>. Vezir-i 4zam ordunun basinda sefere ¢iktigi zaman
kendisine “serdar-1 ekrem” unvani verilirdi. Vezir-i 4zam sefere ¢ikinca
kazaskerler onunla gelmez onun yerine “ordu kadisi” tayin edilirdi®®.
Serdar-1 Ekrem unvaniyla vezir-i 4zam biitiin tevcihat, azl, tayin, nefy
ve idamlar1 padisaha sormadan yapardi. Vezir-i &zamin savas esnasinda-

397 Bununla birlikte vezir-i 4zam

ki harcamalarindan hesap sorulmazdi
kendi arzusuyla seferden dénemez, bunun i¢in kendisine padisah tara-
findan “davet hatt1” yazilmasi gerekirdi*®®. Yine vezir-i 4zamlar savasa
ciktiklarinda savas usulii ve benzeri énemli meseleleri de ilgili kisilere

danisarak yaparlardi®”.

Fatih’in teskilat kanunnamesine gore vezir-i azam 5999 akgeye ka-
dar olan timarlar1 padisaha arz etmeden tevcih etme hakkina sahipti*”.
Bundan yukari geliri olan tevcihleri padisaha arz ederek yapabilirdi.

Vezir-i 4zamlar zaman zaman teftise cikar, carst pazarda “asayisin
berkemal” olup olmadigint bizzat goriirlerdi. Ayrica vezir-i Azamlar se-
nede ti¢ defa seyhiilislami ziyaret ederlerdi*’!.

Osmanli Devletinde vezirler dahil memurlar bir yilligina atanirdi.
Siiresi dolanlardan hizmeti begenilenler ya kendileri uzatma talebinde
bulunur ya da vezir-i 4zamin tasvibi ile gorevlerinde kalmalart saglanir-

d1 ki buna ibka veya mukarrer denirdi*’2.

Vezir-i dzam sefer igin Istanbul’dan ayrilinca kendisine “rikab-1
humaytin” veya “sadaret kaymakami” denilen bir vezir vekalet ederdi.
Vekil olan kisiyi vezir-i &zamin teklifi tizerine padisah veya bazen dog-
rudan padisah atardi. Vezir-i &zamin miihriinii baska birisine vermesi,
kendisini vekil atadigini gosterirdi*®®. Vezir-i 4zam seferde iken padi-
sah da Edirne’de ikamet ederse, bir Edirne’ye bir de Istanbul’a kayma-
kam atanirdi. Istanbul kaymakamina “Istanbul Muhafiz1” da denirdi**.

395 Uzungarsli, Merkez, 111.

396 Rasit, IV/34.

397 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki (Yay. Haz. Mehmet Ipsirli), C. I, Istanbul 1989,
s. 315.

398 Uzungarsili, Merkez, 162.

399 Na'tma, I/111.

400 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/325.

401 Uzungarsili, Merkez, 145.

402 Uzungarsili, Merkez, 150.

403 3 Allan, Hatem, 1A, C. V/1, s. 360.

404 Selaniki, 1/88.
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Vezir-i 4zam biitiin defterleri yaninda gotiirdiigii icin vekilin tuttugu
defterlere “rikab defterleri” denirdi. Sadaret kaymakami, sefer tarafin-
daki yakin vilayetlerin isleri ile vezirlik, beylerbeyilik, sancak beyligi
mensurlar1 ve ordudaki tevcihati disinda vezir-i &zamin hemen biitiin
yetkilerini haizdi*’.

Vezir-i 4zamlarmn belirli bir gorev siireleri olmayip azledilinceye ka-

406 Gerekce gostermek zorunda olmaksizin padi-

dar gorevde kalirlard:
sah, istedigi zaman onu gorevden alabilir, idamma dahi karar verebi-
lirdi*7. Onemli isleri padisaha sormadan yapan ya da yaptigi islerde
gereginden fazla 6viinen vezir-i Azamlarin makamlarindan olduklarna
iliskin 6rnekler coktur*®®. Vezir-i &zamdan miihriin geri istenmesi azle-
dildigi anlammna gelirdi*®. Yeni atanan vezir-i 4zam, Istanbul disinda
ise, gelinceye kadar islere “sadaret kaymakami” ismi ile atanan vezir

nezaret ederdi*°.

2- Padigahin Vezir-i Azamin Arzi ile Yaptigi Atamalar

Kurulus dénemlerinde padisahlarin hemen biitiin memurlar1 tek
baslarina atadiklar: tahmin edilebilir. Istanbul’un fethi ile Osmanli
artik cihan devleti haline geldiginden buna uygun olarak padisahlar
da atamalar1 vezir-i 4zam vasitasi ile yapmaya baslamislardir. Bu du-
rumda Enderun ve vezir-i azam disindaki memurlarin atamalarinin
vezir-i zamin arzi ile gerceklestigi anlasilmaktadir. Bizim burada soz
konusu biitiin memurlar hakkinda bilgi vermemizin miimkiin olmadi-
g1 ortadadir. Bununla birlikte merkezdeki iist diizey memurlara temas
etmezsek bir eksiklik olacagini diisiiniiyoruz. Ciinkii bu memurlar, ta-
mami her zaman olmasa da, ayn: zamanda devletin en etkin kurum-
larindan olan divanin da iiyesidirler. Bu nedenle devletin yonetimin-
de son derece etkin bir gorev icra etmekteydiler. Dolayisiyla onlarin
atanmalari, gorevleri ve gorevden alinmalar1 ayr1 bir 6nem tasimak-
tadir. Yeri gelmisken tekrar isaret edelim ki, Osmanli Devletinde he-

405 Uzungarsili, Merkez, 180.

406 Mumcu, Divan, 44.

407 Gorevden alman ve slimiine karar verilen vezir-i azamlarim listesi i¢in bkz. Topkap1 Sa-
rayt Arsivi, D: 10210.

408 Na'tma, 1/123.

409 Uzungarsili, Merkez, 114.

H0 Selaniki, 1/160.
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men hicbir konuda, basindan sonuna kadar yeknesak bir uygulama stz
konusu olmamistir. Dolayisiyla memurlarin atanmalart ve yetkilerini
de bu hiikiim cercevesinde degerlendirmek gerekir. Yeri gelince bu
degisikliklere miimkiin oldugu kadar temas edilecektir. Simdi sirast
ile vezir-i &zamin arz1 ile atanan (st diizey memurlar iizerinde durmaya
calisalim.

a) Seyhiilislam

Osmanli devletinin kurulus yillarinda miiftii ve miiftiiler artinca
da merkez miiftiisii denen seyhiilislimlar padisah tarafindan atanir-
di. Fatih devrinden sonra genel usul, vezir-i 4zamin arz1 ve padisahin
onayi ise de, zaman zaman padisahin dogrudan hatta vezir-i 4zama
ragmen atadig1 da olmustur*!'. Ebussu(id devrine kadar seyhiilislamlar
kazasker, mevleviyet kadilar1 veya miiderrisler arasindan secilirken bu
devirden sonra Rumeli kazaskeri veya bunlarin maziillerinden atan-

maya basglanmistir*!2,

Fatih devrine kadar Osmanli Devletinde ulemanin ve yarginin basi
kazaskerdi. Ebussuid Efendi ile seyhiilislamlik makami biiyiik bir iti-
bar kazanmistir. Osmanli Devletinde memurlarin dereceleri giinliik
gelirlerine gore oldugundan, onun doéneminde seyhiilislamlarin gelir-
leri kazaskerlerin gelirini gegmistir. Boylece kazaskerler ile miiderris ve
kadilar1 atama yetkileri de seyhiilislama verilmistir*?. Buna gore geliri
40 akgeye kadar olan muderrisler ile yine geliri 150 akg¢eye kadar olan
kadilar1 kazaskerler, bunlarin disindaki miiderris ve kadilarin atanmala-
r1 seyhiilislAima ait olmustur**. Ayni déonemde nakibii’l-esraf ve hekim-
basilarinin atanmast da seyhiilislam vasitasi ile olmaya baslamistir*!.
Keza seyhiilislamlar basindan beri imam-hatip, miiezzin, vaiz gibi din

gorevlilerini atamaya da yetkili idiler*'°.

411 Mesela I1I. Mehmet devrininin vezir-i dzam1 Hasan Pasa, Karagelebizade Hiisyin Efendi
veya Sair Baki'yi seyhiilislamliga 6nermis fakat padisah Hoca Sadeddini atamistir (Sela-
niki, 11/731).

#12 Uzuncarsily, llmiye, 178.

413 Tevkii, 538; Uzungarsili, [lmiye, 179. Bu gorevin istenmeden verildigi “Fetva istigali vak-
timizi istiab ederken bu bari dahi tizerimize tahmil bize cevrdir” (Hezarfen, 200) serzeni-
sinden anlasilmaktadir.

414 Uzungarist, Ilmiye, 180-181; Ali Haydar, IV/688.

415 BOA, Cevdet, Adliye, No: 3732; Uzungarsili, Saray, 364.

416 Uzuncarstly, Ilmiye, 185.
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SeyhiilislAmin atama ve gorevden alma islemi soyle gerceklesir-
di: Seyhiilislam atanacak miiderris ve kadilarin listesini vezir-i Azama
gonderir, vezir-i Azam bu listeyi bir telhis ile padisaha arz eder, padisah
da tizerine Hatt-1 HumAy(n yazarak atama islemini gergeklestirirdi*!”.
Vezir-i 4zamlar genelde seyhiilislimdan gelen listeye dokunmazlardi*'®.
Ancak seyhiilislamla aralari agik olan vezir-i 4zamlarin listede degisiklik
yaptiklar: da olmustur*!®. SeyhiilislAmlarin kad: ve miiderrisleri atama
yetkileri II. Osman tarafindan ellerinden alinmuis ise de kisa siire sonra

bu yetkileri tekrar verilmistir*?°.

Seyhiilislamlar atadiklar1 kadi ve miiderrisleri gérevden alma ve ge-
rektiginde siirgiin cezasi vermeye de yetkili idiler. Bu da atama usulii
gibi gerceklesirdi. Osmanli arsivinde konu ile ilgili olduk¢a bol 6rnek

bulunmaktadir*?!.

Fatih’in kanunnamesinde vezir-i 4zamdan sonra “Ve seyhiilislam
ulemanin reisidir. Vezir-i 4zam anlari riayeten istiine almak lazim
ve miinasibdir’#?? hitkkmiine yer verilmistir. Bu durum, sehhiilislamin
devlet teskilatindaki yerini gostermektedir. Ancak seyhiilislamlarin,
devlet adina vyiiriitillen islerin seriata uygunlugunu denetlemeleri*?,
padisahlarin hal’ ve kardeslerinin katli gibi biitiin 6nemli islerde on-
larin fetvalarinin gerekli olusu seyhiilislAmlar1 vezir-i 4zamla ayni se-
viyeye hatta biraz da iistiine getirdigi soylenebilir***. Zaman zaman
vezir-i &zamin atanmasinda, azl ve katledilmelerinde seyhiilislamdan
fetva alinmasini da buraya ekledigimizde hukuken olmasa bile fiilen
seyhiilislamlarin makamlari ortaya ¢tkmaktadir*?. Diger taraftan pa-
disahlar da seyhiilislama danismadan ne savas ne baris ne de baska
onemli bir ise girismedikleri bilinmektedir*?*. Bu nedenle ulemay:

#7 Misal kabilinden bkz. BOA, Ali Emiri Tasnifi, V. Mehmet, No: 1865.

418 Njtekim I11. Ahmet dénemi vezir-i zamlarindan Corlulu Ali Pasa, seyhiilislamla birlikte
listeyi hazirlamay: teklif etmis fakat padisah buna razi olmamis bu hususta tek yetkilinin
seyhiilislam oldugunu belirten bir Hatt-1 Humaytin géndermistir (Rasit, [11/230).

419 Katip Celebi, Fezleke, C. I, Istanbul 1287, s. 200.

420 Uzungarsil, Tarih, /1. Kisim, s. 128.

421 Misal kabilinden bkz. Hatt1 humayun Suretleri, IU Kiit. TY, No: 5829; Topk. Sar. Miiz.
Ars. E: 7028; BOA, Cevdet, Adliye, No:564.

422 Akgiindiiz, Kanunname, I/318.

423 Schacht, Joseph: An Introduction to Islamic Law, Oxford 1964, s. 90.

424 7 H. Kramers, Seyhilislam, IA, C. X, s. 488.

425 Na'tma, 1/175; 1V/1824.

426 Lane-Poole, Stanley, Turkey, London 1988, s. 334.
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temsilen seyhiilislim, padisahin ve vezir-i 4&zamin yetkilerini sinirla-
yan bir konuma sahiptir*?’. Nitekim II. Mustafa’nin vezir-i Azami atar-
ken: “Seyhiilislamin reyinden disra hareket edersen miistehikk-i itAb

olursun”#8

seklindeki ikazi ve Hezarfen Hiiseyin Efendi'nin “Malum
ola ki bu Devlet-i Aliyede makam-1 seyhiilislim mertebe-i vekalet-i
kiibra yani vezaret-i uzméadan a’la degil ise bari beraber ve bazi hususa

429 seklinde verdigi malumat bu hususu

nazar olunsa ondan balaterdir
actkca gostermektedir. Keza seyhiilislamin biitiin memurlar sinifinin
en Ustiinde oldugu Batili arastirmacilar tarafindan da ifade edilmis-
tir*3?. Bu durum, Osmanli Devletinde dinin asil, devletin ise, ona bag-

It bir kurulus®*! kabul edilmesinden ileri gelmektedir.

[Ik dénemlerde seyhiilislimlar hayat boyu bu gérevde kaldiklari
bilinmektedir. Ilk olarak Kanuni devrinde Civizdde Muhyiddin Efen-
di azledilmis bundan sonra da bu uygulama devam etmistir**2. Azil
gerekgeleri arasinda vezir-i 4zamlarla uyusmazlik*?, yaslilik, ilmi kifa-
yetsizlik®4, gorevi geregi gibi yerine getirememe* gibi sebepler sayi-
labilir*¢. Azledildikten sonra ayn1 padisah veya daha sonraki padisah
zamaninda tekrar goreve getirilen seyhiilislamlar da olmustur®’. Az-

ledilen seyhiilislamlarin bir kismi Istanbul disina siirgiin edilmistir*3®.

27T H. A.R. Gibb/ Harold Bowen, Islamic Society and The West, London 1957, s. 83.

428 Uzuncarsily, Saray, 99.

429 Hezarfen, 197.

430 Brockelman, C., Islam Milletleri ve Devletleri Tarihi (Terc. Neset Cagatay), C. I, Anka-
ra 1964, s. 287.

431 Hezarfen, 197.

432 Saz konusu seyhiilislam Mevlana Celaleddin Rumi ve Muhyiddin Arabi gibi kimseler
hakkinda agir sozler sarfetmis bunun tizerine Kanunf tarafindan azledilmistir (Ahmet Re-
fik, Osmanli Seyhiilislamlari, Ilmiye Salnamesi, [stanbul 1334, s. 361). Azil gerekgesini
hatali fetvalarina baglayanlar da vardir (Cavid Baysun, Civizade, IA, 111/438).

433 Rasit, 1/22.

434 Mesela Memikzade Mustafa Efendinin (1656) kifayetsiz oldugu anlastlinca ancak 13 saat
gorevde kalabilmistir (Na'ima, [V/1656).

35 Selaniki, 1/270; Rasit, IV/7.

436 Hicri 1207 yilinda Seyhiilislam Hamdizade'nin azliyle Incir kéyiinde bir yalida oturmast
ve yerine Tevfik Efendi'ye Seyhiilislamlik tevcihi hakkinda Hatt-1 Humaytn igin bkz.
BOA, Hatt-1 Humayun, No: 272.

437 {lk olarak 1593 yilinda Bostanzade Mehmet Efendi tekrar seyhiilislamliga getirilmistir.
Daha sonra tekrar seyhiilislimliga atanma sik¢a rastlanan bir uygulama haline gelmistir
(Murat Akgiindiiz, Osmanli Devletinde Seyhiilislamlik, Istanbul 2002, s. 174).

438 Rasit, 111/341.
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Aczledilmekle kalinmayip katledilen seyhiilislamlar da olmustur®®.
Seyhiilislamlik gorevinden istifa edenler de vardir*4.

b) Kazasker

Osmanli Devletinin merkez teskilatindaki en énemli gorevlilerden
birisi de sitiphesiz kazaskerdir. Kadiasker seklinde yazildiginda kolayca
anlasilacagi tizere kazasker, asker kadist demektir**!. Anadolu Selguklu-
larinda askeri sinifin davalarina bakan kadilarin baskanina kadilesker,
normal halkin davalarina bakan kadilarin baskanina ise kadilkuzat
denmekteydi. Anadolu Beyliklerinde ise sadece Karamanogullarinin
kazasker ismini kullandiklari ve onun da arazi davalarina baktig: bilin-
mektedir**?. Osmanli Devletindeki kazaskerligin ise, Eyyubilerden beri
bilinen ve ordu mensuplarinin yarg: islerini géren kadileskerlik** ile
Abbasiler devrinde kurulan fakat Anadolu Selcuklularinca gelistirilen
kadilkuzathigin** birlestirilmesiyle olusturulmus bir makam oldugu tah-
min edilmektedir**.

Osmanli Devletinde daha kurulus yillarindan itibaren kazasker, ka-
dilarin tayin, teftis ve azil isleri ile ilgilendigi gibi divandaki miizakere-
lere de katilmis gerektiginde de sefere katilip ordu kadili1 yapmistir®4S.
Kazaskerlik ihdas edilmeden ¢nce Bursa kadisinin bu gorevi ifa etti-
gi bilinmektedir**’. Osmanli Devletinde kazaskerligin I. Murat zama-

ninda ihdas edildigi ve ilk olarak da bu makama Candarli Kara Halil

Hayreddin Efendi’nin getirildigi bilinmektedir*®. I. Murat déneminin

439 1V, Murat’in Bursa’ya seyahati sirasinda astirdig1 [znik kadist ile ilgili olarak valide Kosem
Sultan’a tezkire gondermis ve konu ile ilgili olarak bir ziyafette ulemanin fikir teatisinde
bulunduklarini ve padisahin hal’ edileceginden endise ettigini [V. Murat’a bildirmis o da
[stanbul’a dénerek seyhiilislaim Ahizade Hiiseyin Efendi’yi katlettirmistir (Katip Celebi,
Fezleke, C. I1, Istanbul 1287, s. 160).

440 Mesela Samanizade Omer Hulusi Efendi, ikinci defa geldigi seyhiilislamliktan H. 1222 de
istifa etmistir. Bkz. BOA, Hatt-1 Humayun, No: 1358.

1 Cevdet Pasa, Tezakir, IV/37.

442 Uzungarsili, Medhal, 140.

443 Ramazan Sesen, Salahaddin Eyyubi ve Devleti, Istanbul 1987, s. 227.

444 Osman Turan, Tiirkiye Selguklulari Hakkinda Resmi Vesikalar, Ankara 1958, s. 46 vd.

445 Kasaskerligin Osmanli Devletinden ¢nceki sekli hakkinda genis bilgi igin bkz. Mustafa
Sentop, Osmanli Yarg: Sistemi ve Kazaskerlik, Istanbul 2005, s. 13 vd.

446 Sentop, 29.

447 Hoca Sadedin, 1/69.

448 A§1kpa§azﬁde, 52; Hoca Sadeddin, 1/68. Farkli gorisler icin bkz. Sentop 21 vd.
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idari, askeri, miilki ve adli teskilatin gelistigi bir devre olmasi bu fikri
teyit etmektedir**’. Fatih devrine kadar bir kazaskerin gorev yaptig1 bi-
linmektedir*".

Fatih devrinde (1477 ya da 1480) kazaskerlik, Anadolu ve Rume-
li kazaskerligi olmak iizere ikiye ayrilmistir. Her iki kazaskere birden
“Sadreyn” denilmistir. 1516 yilinda (I.Selim devri) Dogu ve Giiney-
dogu Anadolu'nun Osmanli Devletine ilhak: iizerine merkezi Diyar-
bakir olmak tizere Arab ve Acem Kazaskerligi kurulmus ve bu yerlerin
Osmanliya ilhakinda biiyiik pay1 olan Idris-i Bitlist bu makama getiril-
mistir. Misir ve Suriye'nin de Osmanli Devletine katilmast ile bu ka-
zaskerlik devlet merkezine nakledilmistir. Dolayist ile Arab ve Acem
kazaskeri onceleri Divan-1 HumAy(in’a giremezken bu makamin mer-
keze alinmasi ile divana girmeye baslamistir. Ancak bir kag yil sonra
bu kazaskerlik kaldirilmistir. Diger iki kazaskerlik ise devletin yikilisina

kadar devam etmistir*’.

Kurulus déneminde kazaskerler dogrudan padisah tarafindan atan-
mis ve gorevden alinmislardir*®?. Molla Giirani'nin, Fatih’in vezirlik
teklifini red*>, fakat kazaskerligi kabul etmesi** de teklifin dogrudan
padisah tarafindan yapildigini gostermektedir. Fatih donemi ile birlik-
te kazasker (ler) vezir-i 4zamin arz1 ve padisahin onay ile atanmaya
baslanmistir. Bu usule gecis i¢in kesin bir tarih vermek miimkiin olma-
makla birlikte, kazasker sayisinin ikiye ¢ikarilmasi veya Fatih’in divana

baskanlik etmekten vazgecmesi ile oldugu tahmin edilebilir*.

Ebussutid Efendi seyhiilislam olunca bu makamin etki ve yetkile-
rinin arttigini yukarida ifade etmistik. Bu ciimleden olarak kazasker

449 Yilmaz Oztuna, Tiirkiye Tarihi, C. III, Istanbul 1964, s. 63-64.

40 Abdurahman Seref, 1/295.

451 [lmiye Salnamesi, 308 vd.; Uzungarsili, Ilmiye, 151 vd; Merkez, 229; Karal, Osmanli Ta-
rini, VI/137.

452 Nesrd, 11/717. Ilk donem kroniklerinde kazaskerlerin dogrudan padisah tarafindan atan-
digina iliskin acik bir bilgi bulunmamakla birlikte ilk dénemlerde heniiz beylik halinde
iken biitiin tasarruflarin dogrudan Bey tarafindan yapildigindan bunu ¢ikarmak miimkiin-
diir. Ayrica kazaskerlerin atanmasina iliskin olarak kullanilan “II. Murat Molla Hisrevi
kazasker yapti, Fatih Molla Giiraniye kazaskerlik teklif etti” seklindeki ifadelerden de bu
husus anlasiimaktadir.

3 Tnalcik, Mehmet I1, 1A, VII/511.

4 Gelibolulu Al, 1/379.

455 Sentop, 72.
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atamalar1 da seyhiilislamlara verilmistir. Su kadar var ki seyhiilislamin
listeyi olusturmadan &nce vezir-i Azamla istisare etmesi istenmistir*S.
Buna gore seyhiilislam kazasker atanacak kimselerin isimlerini vezir-i
dzama bir yazi ile bildirir, vezir-i 4zam bu yazinin izerine bir telhis
yazar ve padisaha arz eder padisah da atamay: yapan kararmi (Hatt-1
HumaAyiin) yazardi*?’. Kazasker olabilmek icin Istanbul kadiliginda en
az bir yil gérev yapmus olmak sart1 aranirdi. Once Anadolu sonra Rume-
li kazaskerligine gegilirdi.

Ebussutid Efendi’nin seyhiilislamligina kadar kazasker giinliik 150
akceye kadar geliri olan kaza kadiliklarini bizzat padisaha arz ederek
atamasini yaparlardi. Bundan yiiksek gelirli kadiliklarin atanmasini
vezir-i 4zama bildirir vezir-i 4zam da padisaha arz ederek onun olurunu
alird1®8. Miiderrislerin atanmasinda da giinliik 40 akceye kadar geliri
olanlar1 kazasker bizzat, bu miktardan yukar1 geliri olanlarin ise vezir-i
dzam vasitasi ile atamasini yaptirirlardi**’. Ebussutid Efendi’den sonra
vezir-i 4zama arz ettikleri kismin tamamen seyhiilislama devredildi-
gine yukarida isaret etmistik. Kazaskerlerin atamaya yetkili olduklari
miiderris ve kadilarin atanma evraklarinin bazilarinda seyhiilislamin
“micebince tevcih buyurulmak mercu’dur” seklinde ifadesine rastlan-
maktadir*®. Bu durum, listeyi kazasker hazirlasa dahi seyhiilislam vasi-

tast ile vezir-i &zama onun da padisaha sundugunu gostermektedir.

Kazaskerler Divan-1 HumAy(n’a asli iiye olarak katilir ve vezir-i
azamin hemen solunda otururlardi*!. Divanda kendi bolgelerinden ge-
len ve sugu sabit olmakla birlikte kadilarin ceza tayin etmedigi (agir
ceza gerektiren) hususlarda ceza tayin ederler ve mahalli kadilarin ver-
mis oldugu ve hukuka uygun olmadig: iddia edilen davalara bakarlar-
di*02. Ayrica vezir-i zamin verdigi diger meselelere baktiklari ve gerek-
tiginde siyasi konularda da fikirlerini beyan ettiklerine iliskin kayitlar

456 Tevkii, 538.

457 Misal kabilinden bkz. BOA, Ali Emiri, I. Abdilhamid, No: 25134.

48 Molla Giirani kazaskerligi doneminde ulema atamalarini vezit-i azama danismadan yap-
mak isteyince istifaya zorlanmis boylece ulema atamalari vezir-i 4zam da kalmistir (Inal-
cik, Memhmet 11, [A, VII/512).

9 Tevkii, 540.

460 BOA, Cevdet Adliye, No: 5027.

461 Teykii Kanunnamesi, 506.

462 Sentop, 114.
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bulunmaktadir*®. Divanda goriisiilen konularmn Islam hukukuna uygun
olup olmadiginin da kazaskerlere soruldugunu tahmin etmek zor olmasa
gerektir.

Kazaskerler, Cuma giinleri Vezir-i 4zam konaginda “Huzur Murafa-
as1” denilen yargilamalarin yapildigit Cuma Divani’na da katilirlar, ay-
nen divanda oldugu gibi kendiliginden veya iradi olarak temyiz edilen

davalara bakarlardi*¢*

. Kadilardan gelen kararin yanlis oldugu sonucuna
varirlarsa diizeltir karar dogru ise onarlardi. Yine kazaskerler, haftanin
diger giinlerinde kendi konaklarinda divan kurup dava dinler ve diger
hukuki islerle ilgilenirlerdi. Kazaskerler bakmis olduklar1 davalar sonu-
cu verdikleri hiikiimleri, padisah tugrast ile tugralar ve kazasker buyrul-

tusu ad1 altinda ilgililere duyururlardi*.

Kazaskerlere gerek vezir-i 4zam gerekse padisah tarafindan incele-

me, arastirma ve elcilik gorevleri verildigi de olurdu®®.

Padisahlar sefere gittikleri zamanlarda kazaskerler de ordu ile beraber
giderek hukuki islere bakarlardi. Padisahlar sefere cikmay: biraktiktan
sonra vezir-i 4zamlar serdar-1 ekrem olarak giderler, kazaskerler ise pa-
disahla beraber Istanbul’da kalirlardi. Ordunun hukuki islerini gormek
tizere kendilerini temsilen birer vekil gonderirlerdi. Ordu kadisi denilen
bu vekil kadiliga, mevélilerin gérevde olmayanlarindan bilgi ve tecriibe
yoniiyle en iistiin olanlar: atanirdi. Ordu kadiligi hem vazife ve hem de
mesakkat ve mahrumiyetleri nedeni ile agir bir is oldugundan bu hiz-
mette bulunanlar bu gérevden alindiklari zaman derecelerinden daha

yiiksek mevleviyet olan Harameyn mevleviyetlerinden Mekke kadisi
olurlardi*’.

Bir kazasker varken tiim mahkemelerin gelirlerinden ayrilan ge-
lirden 500 akge giindelik alirdi. Bundan baska has tayininden alinan
berat resimlerinden belirli bir hisse de kazaskere aitti. Ayrica askeri si-
nifin miras taksiminden resm-i kismet ad: altinda binde onbes gelirleri
vardi. Rumeli kazaskerine resm-i kismetden giinde sekiz bin, Anadolu

463 Orhonlu, Telhisler, 97.

464 Mumcu, Divan, 148.

465 Tevkii, 540; Uzuncarsili, ilmiye, 153; Akgiindiiz, Kanunnameler, I/317.

466 Orhonlu, Telhisler, 91; Celalzade Mustafa, Selimname, (Hazr. Amet Ugur-Mustafa Cu-
hadar), Ankara 1990, s. 35.

407 Uzungarsily, [Imiye, 131-132.
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kazaskerine ise bolgesi genis oldugundan giinde onbes bin akce gelir-
di. Ayrica gerek kad: gerekse naib atamalarinda atanma ticreti alinr
ve bunlarin yarisi kendilerine kalirdi. Ma’ziil kazaskerlere 16. yiizyilda
giinde yiizelli, 17. yiizyilda ikiyiiz ak¢e verildigini gdérmekteyiz. Emekli
kazaskerlere 17. yiizyilda ikiytizelli akge giindelik ayrica da arpalik ve-
rilirdi. Kazaskerlikten emekli olduktan sonra miiderrislige gecmek de
miimkiindii*®.

Kazaskerlerin Osmanli Devletinin son dénemlerine dogru yetkileri
tamamen ellerinden alinmustir. 17. Yiizyil ortalarindan itibaren tesek-
kiil eden heyet-i viikelaya kazaskerlerin yerine seyhiilislAm alinmaya
baslanmistir. Ayrica kazaskerlerin gelirleri de azalmistir. Kaza kadila-
rint atama yetkileri ise devam etmistir. Ancak 1854 tarihli Tevcihat-1
Menasib-1 Kaza Nizamnamesi ile tayinleri seyhiilislima arz mecburiyeti
getirilmistir. 1913 tarihli bir kanun-1 muvakkat ile kazaskerlik kurumu
kaldirilarak yerine Rumeli ve Anadolu Kazaskerlik Mahkemeleri kurul-
mustur. 1914 tarihinde seyhiilislAmin arzi tizerine bir Kanun-1 Muvakkat

ile bu mahkemeler birlestirilerek bir mahkeme haline getirilmistir*®.

[Ik donemlerde kazaskerlerin gorev siireleri belirli degildi. Bu se-
beple Haci Hasanzade gibi 25 sene gorev yapan kazaskerler olmustur.
Kazaskerler genelde gérevden alinmalarini gerektirecek bir durum ol-
madig siirece gorevde kalmislardir*’’. Zamanla bu gorevi yapabilecek
kimselerin artmast ile aynen kadilarda oldugu gibi kazaskerlerin siire-
lerinde de sinirlamaya gidilmis ve bu siire 17. yiizyila kadar iki, ondan
sonra da bir yila indirilmistir*’!. Bu siireye “miiddet-i 6rfiye” denmistir.
Gorevleri begenilenlerin bu siireleri uzatilmis yani ikinci veya ticiincii
defa ayn1 géreve atananlar olmustur*’2.

Kazaskerlik goérevinden istifa edenler de olmustur. Vezir-i 4zam,

seyhiilislam, padisah hocalari ile anlasamayanlar, gérevini ifida yetersiz
kalanlar ve gorevini kotiiye kullananlar da azledilmislerdir*’.

468 Uzungarsily, [lmiye, 157-158; Merkez, 230, 239.

469 Distur, I. Tertib, C. I, s. 315- 320; II. Tertib, C. V, s. 352; II. Tertib, C. VI, s. 184; Ali
Haydar : Diirer’iil-Hiikkam Serh-i Mecellet’il- Ahkam, C. IV, Istanbul 1330, s. 705; [lmi-
ye Salnamesi, 154, 318; Uzuncarstli, Ilmiye, 160.

470 Sentop, 75.

4n Uzungarsili, Merkez, 234.

472 Sijleyman 1zz3, Tarih-i Izz3, Istanbul 1199, s. 3.

473 Sentop, 77 vd.
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¢) Kubbealti Vezirleri

Devletin kurulus yillarinda vezirlige ilmiye sinifindan kimseler ata-
nirken sonradan devletin ¢esitli kademelerinde gorev yapan kimseler-
den de atanmaya baslanmistir. Zamanla vezir sayis1 artinca bu vezirler
devlette herhangi bir gorevleri olmamasina ragmen divan toplantila-
rina katilmislardir. Divan toplantilar1 16. yiizyildan itibaren kubbealt1
denilen yerde yapildigindan bunlara kubbealt1 vezirleri denmeye bas-
lanmistir*™*. Bunlar divan toplantilarma katilir tecriibeleri ile devlet
yonetimine katkida bulunurlardi. Daha da 6nemlisi vezir-i &zamin gore-
vine son verildiginde biitiin isleri yakindan takip eden kubbealt1 vezir-
lerinden birisi vezir-i Azam yapilir boylece devlet isleri aksamazdi.

Kanuni devrine kadar vezir olanlar kubbealt: veziri olurken bu tarih-
ten sonra vezirlik bir riitbe (paye) haline gelmis ve nisanci, defterdar,
kaptan-1 derya, yenigeri agast hatta Misir ve Bagdat gibi 6nemli eyalet
valilerine de vezirlik payesi verilmistir*’.

Kubbealt1 vezirlerinin sayist zaman icerisinde 3 ila 11 arasinda degi-
siklik gdstermistir. 18. asirdan sonra da bu makama kimse atanmamus-
tir.

d) Defterdar

Defterdar, Osmanli Devletinde merkezde mali isleri yiiriitmekle go-
revli st diizey gorevlinin adiydi. Devletin kurulusundan itibaren boyle
bir gorevli olmakla birlikte ne zaman bu ismi aldig1 tam olarak bilinme-
mektedir. Fatih’in teskilat kanunnamesinde defterdar, padisahin mali-
nin vekili olarak tanimlanmis ve ayni zamanda Divan-1 HumAy(nun
tiyesi oldugu belirtilmistir*’®. Ilk donemlerde bir defterdar var iken II.
Bayezid zamaninda ihtiyaca binaen Rumeli (basdefterdar) ve Anadolu
defterdar1 olmak tizere ikiye cikarilmistir. Yavuz zamaninda Halep’te
ikamet eden Arap ve Acem defterdarligi ihdas edilmis 16. Asirda ise
yine merkezde sik-1 sAn1 adiyla dérdiincii bir defterdarlik olusturulmus-

tur®”’.

Deftarliga, defter emini, sehremini, {i¢cyiiz akce alan kadilar veya

474 Uzuncarsili, Merkez, 189.
475 Uzuncarsili, Merkez, 192.
476 Akgiindiiz, Kanunnameler, I/318.
477 Uzuncarsili, Merkez, 328.
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reisii’l-kiittAbliktan yiikselinebilirdi*’®. Defterdarligin sayis1 artinca Ru-
meli defterdar1 basdefterdar olmustur. Defterdarlar kendi alanlar: ile
ilgili sikayetleri defterdar kapisinda kurulan divanda dinler ve gerekti-
ginde padisahin tugrast bulunan hiikiim verirlerdi. Bu hiikiimlere def-
terdar buyruldusu denirdi*”®. Defterdarlar haftada dort giin divan kurar-
lardi. Sali giinleri vezirlerle beraber arza ¢ikarak padisaha mali konular
hakkinda bilgi verirlerdi. Basdeftardar sefere katilirsa Anadolu defter-
dar1 ona vekalet ederdi*®’. Daha sonra merkezdeki defterdarlik maliye
nezaretine cevrilmis ve tasradaki defterdarliklar varliklarini hala devam
ettirmektedir.

e) Nisanci

Nisanci, Osmanli Devletinin ilk donemlerinden 18. yiizyilin baslari-
na kadar ¢rfi kanunlari kaleme alan, berat ve fermanlara tugra ceken ve
Divan-1 HumAy(nda kendisine verilen diger gorevleri yerine getiren bir
gorevli idi. Uzuncarsili, biitiin tist diizey memuriyetlere yapilan atama-
larin beratmi yazan nisancinin atanmasinda kendisine yazili bir berat
verilmedigini ileri siirmiistiir. S6z konusu kisilerin itimada layik olduk-
larindan boyle bir yola gidildigini ve bir kimsenin nisancilifa atandi-
gin1 bizzat padisahin sozlii olarak bildirdigini ifade etmistir*®!. Ancak
bu goriise katilmak olduk¢a zor goriinmektedir. Zira bu durumda diger
memurlarin mesela vezir-i 4zam, seyhiilislam, kazasker vs. itimada layik
olmadiklari anlami ¢ikar. Dolayisiyla eger bu sozlii atanma dogru ise*®?
bunun baska bir sebebi olmalidir.

478 Uzuncarsily, Defterdarin atanmasinda kendisine yazili bir belge (berat) verilmedigini
kendisinin sadece padisahin sozlii iradesi ile atandigini belirttikten sonra bunu defterdar
olacak kisinin itimada layik olduguna baglamaktadir (Merkez, 221). Bu goriise katilmak
miimkiin gorinmemektedir. Zira bu durumda diger memurlarin mesele seyhiilislam ve
kasazkerin itimada layik olmadiklari anlami gikar ki dogru bir yaklasim olmaz. Defterdar
da diger memurlar gibi bir memurdur ve onlarin bilerek ya da bilmeden yanlislart soz
konusu olabilir. Nitekim III. Murat defterdarin hesapsiz harcamalar1 dolayisiyla kendisini
sorusturmak {izere seyhiilislim Civizade Muhyiddin Efendi’yi gorevlendirmistir (BOA,
Miihime Defteri, No: 55, s. 118). Dolayisiyla eger sifahi atama dogru ise, bunun sebebi
defterdarin mutemed bir kisi olmasi degil, bagka bir sebebi olmalidir.

479 Akgiindiiz, Kanunnameler, I/322.

480 Uzuncarsili, Merkez, 332.

481 Uzuncarsili, Merkez, 221.

482 Gergekten biitiin arastirmalarimiza ragmen nisanciliga atanma berati bulama-

dik.
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Fatih’in teskilat kanunnamesine gore sadece ilmiye sinifindan kim-
seler bu goreve atanirdi. Nisancilar yiiriirlitkteki kanunlar bildikleri ve
bunlarin ser't hukuka uygun olup olmadigi hususunda en fazla bilgiye
sahip olduklarindan kendilerine miifti-i kanun denirdi*®.

Nisancilarin en 6énemli gorevi kanunnameleri hazirlamak, ferman
ve beratlara padisahin imzasi olan tugrayr cekmekti. 19. yiizy1l basla-
rinda tugrakesler tugra cekmeye baslayinca gorevleri gittikce azalmis
hatta sadece vezir-i 4zamlarin miihiirlerini basmaya kadar diismiis ve
nihayet 1836 yilinda bu makam lagvedilmis ve grevleri defter eminine

devredilmistir*®*.

f) Beylerbeyi

Mir-i miran da denilen beylerbeyilik, Selguklulardan Osmanli Dev-
letine ge¢mistir®®. Osman Gazi zamaninda Orhan Gazi'ye ve Orhan
Gazi zamaninda da Siileyman Pasa’ya Beylerbeyilik verildigi bilinmek-
tedir*®. Fatih’in teskilat kanunnamesinden anlasildigi kadart ile beyler-
beyi olabilmek i¢in defterdarlik, nisancilik, besyiiz akce gelirli kadilik,
dortytiz bin akge gelirli sancakbeyligi yapmis olmak gerekirdi*®’. Beyler-
beyilere, yillik sekiz yiiz bin ila bir milyon ikiyiizbin akgelik geliri olan
haslar tahsis edilirdi. Bunlarin bir kism1 kendi yetki alanindaki sancak-
lar bir kism1 da baska beylerbeyiliklerdeki sancaklar da olurdu*®®.

Beylerbeyinin gorevleri beratlarinda belirtilirdi. Buna gore siyasi is-
lere bakmak, hiikiimleri uygulamak, herkese esit davranmak, mazlum-
lara yardim, zalimlerin zulmiinii def etmek, seferde ve hazerde kendisi
cagrildidinda besledigi askerlerle birlikte orada hazir bulunmak beyler-
beyinin gorevleri arasindaydi*®. Beylerbeyiler yetkilerine gore timar
tevcih edebilirlerdi. Kendi bolge merkezlerinde divan kurar dava ve
sikayetleri hallederlerdi.

483 Uzuncarsili, Merkez, 219.

48% Uzuncarsili, Merkez, 227.

485 Fuat Kopriili, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, Ankara
2004, s. 58.

486 Hoca Sadedin, 1/69.

487 Akgiindiiz, Kanunnameler, I/321.

488 Nejat Goyiing, Osmanli Devletinde Tasra Teskilati, Osmanli, C. VI, Ankara
1999, s. 78.

489 Feridun Bey, 1/262.
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Beylerbeyiler vezir-i &zamin arz1 ile padisah tarafindan bir yilligina
atanir, siiresi dolanlarin gorevlerinde ibkast uygun bulunursa yeniden
atanmalar saglanirdi*®. 1lk olarak I. Murat zamaninda Rumeli beyler-
beyligi kurulmus, ondan sonra her gelen padisah zamaninda beylerbeyi-
liklerin sayisi artarak devam etmistir. Rumeli beylerbeyi, Istanbul’da ise
Divan-1 HumAy(n toplantilarina katilirdi*!.

8) Kaptan-1 Derya

Kaptan-1 derya ya da kaptan pasa, Osmanli bahriyesinin en biiyiik
amiriydi. Kaptan pasa olabilmek icin ilk donemlerde Gelibolu sancak-
beyligi yapmis olmak gerekirdi. Barbaros Hayreddin Pasa’dan sonra
beylerbeyiligi yapmis olanlara da kaptan pasalik verilmeye baslanmis-
tir. Kaptan pasalar, vezir-i 4zamin arzi ve padisahin onayi ile atanir-
di*?. Kaptan pasalar, kendi teskilatini ilgilendiren davalara bakar,
[stanbul’da olduklart zaman eger vezir payesinde iseler arz giinlerinde

Divan-1 Humay(n toplantilarina katilirlardi*%3.

h) Yeniceri Agasi

[stanbul’daki agalarin en biiyiigii yeniceri agast idi. Yenigeri agas,
yeniceri ocaginin yoneticisi, Istanbul ve saraymn huzur ve siikinundan
sorumlu hatta padisahin ciilus ve hal’in de en etkin gorevlilerden bi-
riydi. Fatih devrine kadar ocaktan secilmesine ragmen bu dénemden
itibaren sekbanbasilardan da yenigeri agast atanmaya baslanmistir. Bu
degisiklikte Fatih’ten istenen sefer bahsisinin etkisi oldugu kadar go-
revin stratejik énemi de etkili olmustur***. Bu kural yerlestikten sonra
istisnaen ocaktan atananlar olmussa da bunlara da yeniceriler kars1 ¢ik-

muslardir*®.

1593 tarihine kadar yeniceri agasi dogrudan padisah tarafindan
atanmustir. S6z konusu tarihte Serdar-1 Ekrem Vezir-i 4zam Sinan Pasa
yeniceri agasini azl ve yerine baska birisini atamakla gelenek degismis-
tir. Dolayisiyla bu tarihten sonra vezir-i 4zam tarafindan padisaha arz

490 1. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete, Istanbul 1978, s. 23.

1 Uzuncarsili, Merkez, 18.

492 Uzuncarsili, Merkez, 414.

493 Mumcu, Divan, 54.

494 1. Hakk1 Uzuncarsili, Kapikulu Ocaklari, Ankara 1988, s. 177.
495 Na’'im4, 1/226; Muhammed Murad, V/196.
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yolu ile atanmalari ve gérevden alinmalar1 adet olmustur®.

Yeniceri agast ocakla ilgili davalart dinlemek tizere Aga Divani ku-
rardi. Seferde iken kendisine sekbanbasi vekalet ederdi. Biitiin ocak
agalarinin atanma ve azlinin arzini yenigeri agasi yapardi. Vezir payesi-
ne sahipse Divan-1 Humay(ina katilir, degilse divan toplantist bitmeden
padisahin huzuruna ¢ikarak kendi gorev alani ile ilgili maruzatta bulu-
nurdu. Padisah namaza cikarsa onunla birlikte yeniceri agas1 da cikar,
padisah1 koltuguna girerek ata bindirir ve indirirdi. Ciils ve bayram
tebriklerinde ocak agas sifat1 ile ilk olarak padisahin huzuruna o kabul
edilirdi.

Yeniceri agast sancakbeyi mesabesinde idi. Terfi ederek beylerbeyi
ve kaptan-1 derya da olabilirlerdi. Bu makamdan vezir-i 4zam olanlar
dahi ¢ikmistir®?”.

B- DIVANLARA BASKANLIK ETMEK

Osmanli Devletinde merkezde devlet islerinin yiiriitildiigii Divan-1
Hiimaytn, Ayak Divani ve Mesveret Divani olmak iizere ii¢ divan var-
di. Bunlar bazen ayni bazen da farkli kisilerle toplanirlardi. Soz konusu
divanlarm her biri Osmanli tarihi boyunca énemli islevler gérmiisler-
dir. Konumuz agisindan bunlar iizerinde durmamiz gerekmektedir.

1- Divan-1 Humaydn

Hukuk tarihimizde biiyiik-kiiciik her devletin islerini gormek igin
devlet merkezlerinde degisik isimler altinda kurullarin oldugu bilin-
mektedir. Islam tarihinde divan kelimesinin ilk olarak Hz. Omer za-
maninda, askerlerin ve bunlarin devlet hazinesinden aldiklart paylarin
yazildig1 defter anlaminda kullanildigini gériiyoruz*’®. Abbasiler zama-
ninda Sasanilerden de etkilenerek, hiikiimdarin veya vezir-i 4zamin
baskanliginda toplanan meclise divan ismi verilmistir. Ayn1 fonksiyo-
nu yerine getiren kurullara Ilhanlilarda Divan-1 Kebir, Memliiklerde ve
Selcuklularda Divan-1 Sultan, Anadolu Selcuklularinda Divan-1 Ali ve
nihayet Osmanlilarda Divan-1 HumAy(n denmistir*”. Divan’in Ara-

496 Uzuncarsili, Kapikulu, 186.

7 Uzuncarsili, Kapikulu, 183.

498 1bn Haldun, 1/243.

499 Uzungarsili, Medhal, 4 vd.; Uzuncarsili, Merkez, 1 vd.; Mumcu, Divan, 12 vd.
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mice bir kelime oldugu, oradan Fars¢a’ya sonra Arapga’ya ve nihayet
Tiirkce'ye gectigi tahmin edilmektedir®. Soz konusu kelime, devlet
islerinin goriildiigii devlet dairesi veya kurul anlamlarma gelmektedir.
Divan kelimesine “Humaytn” eklenmesinin sebebi, padisahin diva-
n1 olmasindandir. Hiima veya hiimay Farsca’da, umay ise Tiirkcede
efsanevi, ugurlu, kudret ve azamet sahibi bir kusun adidir. Oguz Tiirkle-
rinde hakanlara ait bir totemin ismi oldugu bilinmektedir. Osmanlilara
da buradan gectigi sanilmaktadir®”'.

Osmanlilarda divan geleneginin tam olarak ne zaman basladigini bi-
lemiyoruz. Ancak ilk dosnemlerinden itibaren divanin varligini ve Fatih
ile zirveye ulastigini goriiyoruz®?. Soz konusu divanin yasama, yiiriit-
me ve yargi seklinde birden fazla fonksiyonu vardi. Divan-1 Huméayn,
on yedinci yiizyildan itibaren fonksiyonlarini yavas yavas kaybetme-
ye baslamis ve her bir yetkisini ilgili kurumlara terk etmistir. Divan-1
Humay(n, II. Mahmud déneminde fonksiyonlarini tamamen yitirmis
ise de, Osmanli Devletinin yikilisina kadar varligint devam ettirmistir.

Fatih’ten 6nce padisahlar divana bizzat baskanlik ederlerdi ve divan
baskentte yani padisahin bulundugu yerde toplanirdi. Fatih bu usulii
terk ederek®”, toplantidan sonra, goriisiilen konularin arz odast denilen
yerde kendisine arz edilmesini kanun hiikmii haline getirmistir®**. Di-
vana padisah katilmadigi dosnemde vezir-i 4zam baskanlik ederdi. Fakat
bu durumda sadece divan denir, padisaha has olan HumAy(n unvani

eklenmezdi®®.

Divanin-1 HumAy(n’un padisahtan baska tiyeleri, veziri azam, kub-
bealt1 vezirleri, Rumeli ve Anadolu kazaskerleri, nisanci, defterdar, ye-
niceri agasit (vezir oldugu takdirde), kaptan-1 derya, Rumeli beylerbeyi

(bu son ikisi merkezde bulunduklar: stirece)dir.

Osmanli da devletin yapilanmasi gz éniinde bulundurularak her

500 Mumcu, Divan, 2-3.

501 Sertoglu, 155.

%92 Mumcu, Divan, 21-29.

503 golakzade’nin kaydettigine gore bir gin divan toplantida iken bir kisi iceri girip “Devlet-
lit Hiinkar kanginizdir, sikdyetim var” demesi ile padisahin emniyetinin olmadigini ileri
stirerek devrin vezir-i azami Gedik Ahmet Pasa’nin arzi iizerine Fatih divana baskanlik
etmekten vazgecmistir (Solakzade, 268).

504 Akgiindiiz, Kanunname, 1/326.

505 Uzungarsili, Merkez 117 vd.; Mumcu, Divan, 71-118.
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bir kurumun temsilcisi divanin iiyesi idi. Mesela idari hususlarla vezir-i
Azam, arazi isleri ile nisanci, ser’? yargilama isleri ile kazaskerler ve mali
islerle de defterdar ilgilenirdi. Divan-1 Humay(n iiyelerinden birisi ken-
di alant ile ilgili bir kanunname hazirlanmasini istediginde 6nce divan-
da miizakere edilir, sonra nisanci bunlari yazardi. Daha sonra da vezir-i
dzam tarafindan padisaha arz edilirdi®*®. Divanin yiiriitmeye iliskin yet-
kileri, hiikiimet merkezinde yiiriitmeye iliskin biitiin yetki ve gorevler
seklinde 6zetlenebilir. Divanin yargiya iliskin gorevlerine gelince, hem
ser't hem de 6rfi hukuka iliskin gerek ilk gerekse temyiz mercii olarak

507, Divanda herkes davasini kendi savunurdu,

gorev yaptigint goriiyoruz
dil bilmeyenler i¢in Divan-1 HumAy(n terciimani yardimci olurdu®®.
Divanin bu sekildeki kararlari sultanin onayindan sonra hiikiim halini
alir ve vezir-i 4zam tarafindan yerine getirilirdi. Bu davalarin énemli

olanlart mithimme defterlerine kaydedilirdi>".

Divana yapilan miiracaatlar konularina ve ¢nemlerine gore ay-
rilirdi. Bu konular icin hazirlayict incelemeler yapildiktan sonra
divan iiyeleri belirli zamanlarda toplanir, tesrifat sirast ile yerlerine
otururlardi. Divan toplaninca daha ¢nce hazirlanmis olan programi
reisii’l-kiittAb okurdu. Goriilmesi gereken isler hangi daireye ait ise
zabit kétibi mevkiinde olan hocakani tarafindan isaret olunarak ilgili
daireye havale edilirdi.

Divan, Fatih zamaninda her giin toplanirken 16’nc1 yiizyil baslarn-
dan itibaren, Cumartesi, Pazar, Pazartesi ve Sali giinleri toplanmaya
baslamistir. Pazar ve Sali giinleri vezir-i 4zam divan toplantisindan son-
ra padisahin huzuruna girerek sonucu padisaha arz ederdi. Onun i¢in
bu giinlere arz giinleri ve s6z konusu maruzatlarin yapildig1 yere de arz
odasi denirdi. 17. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren divan toplantilari

sadece arz giinlerinde yapilmaya baslanmistir®'?.

[lk 6nce yeniceri agasi, ardindan kazaskerler son olarak da vezirlerle
birlikte vezir-i 4zam arza ¢ikardi®!'.

506 Akgiindiiz, Kanunname, 1/82-83; Uzuncarsili, Saray, 51.
507 Uzungarsili, Merkez, 13; Mumcu, Divan, 87 vd.

508 Sertoglu, 87, 88.

509 Uzungarsih, Merkez, 21-22.

510 Tevkii, 511.

S Tevkii, 512.
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2- Ayak Divani

Divan-1 Humaytina, her zamanki toplantilarinin disinda, olaganiistii
zamanlarda ve acele hallerde toplanmasit durumunda Ayak Divani de-
nirdi. Toplant1 sirasinda baskanin disinda herkes ayakta durdugundan
bu ismi almistir. Eger soz konusu divan padisahin bulunmadig1 bir yer-
de, mesela seferde toplanirsa vezir-i 4zam bu divana baskanlik ederdi.
Ayak divani, herhangi bir mesele dolayisiyla vatandaslarin dertlerini
dinlemek amaciyla ya da ayaklanan halk ve askerlerin zorlamasiyla top-
lanir ve miizakere olunan hususlar hemen karara baglanirdi. Toplanti
[stanbul’da yapiliyorsa padisahin oturacagi taht, Babiissaadenin 6niin-
de kurulurdu. Bu toplantilarda padisahin halkla dogrudan goriistiigi de

olurdu®'2.

3- Mesveret Meclisleri

Padisahlar, devlet islerinde karar vermeden once ilgililere danisir-

lardi. Nitekim Osman Gazi'nin oglu Orhan’a “...Ve eger bilmezsen,

”513

Tanri ilmin bilene sor...”>!3 seklindeki tavsiyesi, [. Murat’in, savas i¢in

vezirleri toplayip onlara danisinca bir pasanin “...ben aciz bir kulum,

benim fikrimin ne degeri olur ki...” demesi iizerine, “Miisavere etmek

"514 cevabr Osmanli Devletinde mesverete énem

515

Rasiiliin stinnetidir...
verildiginin agikca gostermektedir

Kurum olarak bu meclislerin ne zaman ortaya ¢iktigina iliskin kesin
bir bilgiye sahip degiliz. Bununla birlikte Divan-1 HumAy(nun bu gére-
vi uzun zaman yerine getirdigini sdylemek miimkiindiir. Mesverete ka-
tilan kisilerin farkliligi 6zellikle de bu mecliste en etkin kisinin Divan-1
Humay(n iiyesi olmayan seyhiilislam olmasi, diger bircok kurum gibi,
mesveret meclislerinin de Fatih devrinden itibaren miistakil bir kurum
haline geldigini gostermektedir.

Mesveret meclislerinin diger divanlardan en ¢nemli farki, padisa-
hin yetkilerini sinirlayan bir konuma sahip olmasidir. Ciinkii mesveret
meclislerinde bir isin yapilip yapilmayacagina karar verilir, diger mec-
lislerde ise bu isin nasil yapilacagi goriisiiliirdii.

512 Uzuncarsily, Saray, 225 vd.
513 Asikpasazade, 31.

514 Nestd, 1/271.

15 Na'ima, 1/67, 131,132, 155.
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Mesveret meclisleri, Osmanlinin son dénemlerinde daha da énem
kazanmuis, dzellikle de III. Selim ve II. Mahmut zamanlarinda nere-
deyse devletin biitiin isleri bu mecliste goriisiilerek yapilmaya baslan-
mistir.

Mesveret meclisi, padisahin istegi iizerine ve onun istegine bag-
l1 olmaksizin toplanirdi. S6z konusu meclis ilk donemlerde her hangi
bir prosediire uyulmadan toplanir ve karar alirdi®'°. Bazen toplant1 ya-
pilmadan padisahin vezir-i 4zamin ve seyhiilislamin fikirlerini Hatt-1
Humayftn ile aldig1 da olurdu®!”. Son dénemlerde ise, vezir-i 4zama bu
hususta bir Hatt-1 HumAy(n gonderilerek toplantilarin gerceklestiril-
digine sahit oluyoruz. Hatt-1 HumAay(inda goriisiilecek konu veya ko-
nularin bildirildigini ve vezir-i &zamin hemen ilgililere haber vererek

meclisi en kisa siirede topladigini goriiyoruz®'®.

Mesveret meclislerinin nerede yapilacagi bazen padisaha arz edilir
ona gore hareket edilirdi®'?. Bazen de padisah nerede ve ne sekilde ya-
pilacagini vezir-i 4zama birakirdi®®. Bu durumda vezir-i 4zam, mesve-
retin nerede yapilacagini padisaha arz ederdi®*!. Mesveret meclislerine
padisah varsa o, yoksa vezir-i 4zam o da yoksa seyhiilislam baskanlik

ederdi.

Mesveret meclislerinde devleti ilgilendiren énemli konular gorii-
stiliirdii. Padisah baskanliginda toplanan meclislerde genellikle savas
ve baris kararlari miizakere edilirdi®?2. IV. Mehmet zamaninda Kirim
Hanindan gelen mektupta Ruslarin sinirlari tecaviiz ettikleri bildirildi-

ginden istisare yapilmak iizere, seyhiilislam, vezirler, nisanci ve defter-

516 pecevi, 11/326.

517 Misal kabilinden bkz. IIl. Ahmed’in hatt-1 Humayunlari, [U. Kiit. N. 6094, Vrk. 24a.

218 Mumcu, Divan, 157-158.

519 1. Abdilhamid’e kaymakam pasa tarafindan “Masarif-i seferiyeye miiteallik miizakeratin
huzurda m1 yoksa seyhiilislam konaginda mesveret erbabiyla miizakere edilmesi muvafik
olacag1 arz edilmis” o da “meclisin seyhiilislam konaginda yapilmasi”n1 tensip buyurmus-
tur (BOA, Hatt-1 Humaytn, No:18, G: 783).

520 1. Abdiilhamid’in vezir-i Azama gonderdigi Hatt-1 Humaytnda “Mesveret mazbatast irsal

olundu, bir rabitaya bend edip huzur-1 hiimayunumda m1 bir mesveret muktazi olur ya-

hut orduya irsal olunup anlar dahi ne derler ise andan sonra m1 huzuruma arzolunur...”

(BOA, Hatt-1 Humayun, N: 193, G. 9482) ifadesinden anlagildig1 kadari ile bu hususta

yapilacak mesveretin nerede ve nasil yapilacagi vezir-i Azamin takdirine birakilmaktadr.

521 “Erbab-1 mesveretin kapida toplanarak Devlet-i Aliyye diismanlarinin vaziyetinin miiza-

kere edilip arz edilecegine” (BOA, Hatt-1 Humayun, N:188, G. 8932).

522 BOA, Hatt-1 Humaytin, No:15411.
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dar saraya davet edilmis ve bu istisarenin sonunda savas karar1 ¢ikmuis-
tir’?. Vezir-i 4zam baskanliginda toplanan meclislerde de yine devletin
onemli meseleleri miizakere edilirdi. Bir farkla ki, bazen padisahin hal’
edilmesi ve/veya yerine kimin gececeginin miizakere edildigi de olurdu.
Mesela I. Ahmed’in 6liimiinden sonra mesveret meclisi ¢ocuklarinin
kiigiikliigiinii sebep gostererek, kardesi Mustafa'nin tahta ¢ikmasina ka-
rar vermistir®*. Uc ay on giin sonra Sultan Mustafa akli melekelerinin
yerinde olmadig1 gerekgesi ile yine mesveret sonucunda alinan karar ve

seyhiilislamin fetvasi ile tahttan indirilmistir®?.

Vezir-i 4zam veya seyhiilislam baskanliginda toplanan meclislerde

onemli gorevlere kimlerin getirileceginin miizakere edildigi de olur-
dud?.

Mesveret toplantilarina st diizey yoneticilerle bu gorevlerden ay-
rilmis bulunanlarm katildigi, bunlarin sayisinin énemli olmadig1 arsiv
belgelerinden anlasilmaktadir®®’. Onemle belirtelim ki mesveret mec-

lislerinin aldig1 kararlar padisah1 baglamazdi>?.

Tanzimat’tan once mesveret meclislerinin ¢ok biiyiik fonksiyon-
lar ifa etmesine ragmen, kurumlasmadigini gériiyoruz. Tanzimat’tan
hemen 6nce kurulan Dar-1 Stir ile baslayan kurumlasma, Osmanli
Devletinin yikilisina kadar farkl: isimlerle de olsa devam etmistir.
Tanzimat'in ilan1 ile Dar-1 Stird, Meclis-i VAlA ile birlestirilmis ve ay-
rica Meclis-i Ali-i Umumi ismi ile yiiksek bir meclis olusturulmustur.
Meclis-i Umumi, Vezir-i 4zam baskanliginda hiikiimet tiyeleri Meclis-i
Vala tyeleri ve iist dereceli memurlardan olusmakta idi®?’. Meclis-i

523 Defterdar Mehmet Pasa, Ziibde-i Vekaiyat (Nesr. Abdiilkadir Ozcan), Ankara 1995, s.
110.

524 Pecevi, 11/360.

525 Na'ima, 11/441; Pecevi, 11/361.

526 BOA, Hatt-1 Humaytn, No:22532. Mesela arsivdeki bir belgede seyhiilislimin konaginda
Sam Valiligine kimin atanmasinin uygun olacagina iliskin istisarelerde bulunmak tizere
mesveret meclisinin toplanacag ifade edilmektedir (BOA, Hatti Humayun, No: 195).

527 «By tarihte (1795) Babiali'de vezir-i 4zam huzurunda kethiida bey, defterdar, reis, Sikk-1
Sani Mustafa Resid Efendi, Hakki Bey vesair ekabirin ictimai ile akt olunan Mesveret
Meclisi'nde verilen kararin... (BOA, Hatt-1 Humayun, N:959, G. 41182/B

528 1798 tarihli bir belgede “Karar-1 mesveretin icra ve adem-i icrast hakkinda ne yolda irade
sadir olacag: ve iki vezirden hangisinin irade buyrulacagi hakkindaki arz tizerine, soy-
lestigimiz gibi nizam verilmesi diye irade sadir oldugu” ifade edilmektedir (BOA, Hatt-1
Humayun, N: 225, G:12517.

529 Seyitdanlioglu, 67.
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Umuminin bir gérevi, yasama, diger gérevi ise, savas, baris, isyan gibi
onemli meselelerde toplanarak yiiriitme organina fikri agidan yardimci

530, Bu nevi toplantilar, séz konusu meclisin olagandis: toplan-

olmakt1
tilar1 olarak kendini gostermekteydi. 1868 de Stray-1 Devletin kurul-
mast ile hiikiimete danismanlik yapma gorevi bu meclise devredildi®?!.
1876 tarihli Kan(in-1 Esasi, ¢cok cetin tartismalarin yapildig1 mesveret

meclislerinin en 6énemli Griinlerinden birisidir>32.

C- ELCI GONDERMEK VE ELCILERI KABUL ETMEK

Ulkenin dis politikasint nihai olarak padisah belirlerdi. Buna bag-
l1 olarak padisahlar, yabanci devlet elcilerini kabul eder, gerektigin-
de devlet baskanlarina da mektup yazarlardi. Bu mektuplara Name-i
Humay(n denirdi. Bunlarin bir sureti ve gelen cevaplar, name isimli

defterlere kaydolunurdu. Bunlar da divan sicillerinden sayilirdi®®.

Padisahla goriismek icin gelen elgilerin  kabulleri Divan-1
HumaAy(nun toplanma ve kap1 kulu ocaklarina maas verilmesi mutad
olan Sali giiniine denk getirilirdi. Béylece divan merasimi ile kese kese
akcelerin dagitimu elgilere gosterilirdi. Elciler vezir-i 4zam tarafindan
karsilanir ve ve arz odasina alinirdi. Elgilerin kabuliinde Osmanli
Devleti tarafindan belirlenmis esaslara uyulmamast durumunda elci
arz odasinin ¢niinden dahi geri cevrilebilirdi. Nitekim 1699 yilinda
belindeki meciyi ¢ikarmayan Fransiz el¢isi arz odasinin dniinden geri
gonderilmistir>34.

Kurallara uyan elgiler vezir-i 4zam tarafindan padisahin huzuruna
cikarilir, elciyi géren padisah ayaga kalkarak opmesi icin elini uzatir,
sonra tekrar oturur ve el¢i Hiristiyan bir kral tarafindan génderilmis ise
padisahin karsisinda kirmiz1 bir koltuga oturtulurdu. Elci getirdigi mek-
tuplar1 padisaha verir padisah bunlari kendisi acar ve okuyup terciime

etmesi i¢in basterciimana verirdi®®.

Tahta ciilus eden Osmanli padisahi sinir devletlere name-i hiima-

530 Seyitdanlioglu, 71.

531 Diistur, Birinci Tertip, C. I, s. 703.

532 Tarik Zafer Tunaya, 1876 Kanun-1 Esasisi ve Tiirkiye’de Anayasa Gelenegi, Tanzimat'tan
Cumbhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C. I, Istanbul 1985, s. 28.

533 Sertoglu, 236.

53% Uzuncarsili, Merkez, 290.

535 Uzungarsili, Merkez, 290.
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yun ile el¢i gdnderir onlarda buna mukabele ederlerdi. Sinir olmayan
tilkelerin ise elcilerine name-i hiimayun verilir ve elgiler vasitast ile bu
tilkelerden tebrik ve hediyeler gelirdi.

Gorev degisikligi nedeni ile Osmanli Devletinden ayrilacak olan el-

cilerin padisahin onayini almalar: gerekirdi®°.

D- YORUTMEYE ILISKIN DUZENLEMELER YAPMAK

Yiiriitmeye iliskin yetkileri elinde bulunduran kimselerin hukuk ku-
rallarmni ihlal etmeleri her zaman her yerde karsilasilan bir durumdur.
Esasen her iilkede yargi fonksiyonu da bu siiistimalleri 6énlemek icin
vardir. Ne var ki olayin yargiya intikali her zaman miimkiin olmaz. Yar-
giya intikal etse bile yargi, cezalandirma kismu ile ilgilidir. Onemli olan
sug islenmeden gerekli tedbirleri almaktir.

[ste Osmanli padisahlari da gerek sug isledikten sonra cezalandirmak
gerekse suc islenmeden engel olmak icin ¢esitli tedbirler almislardir.
Bunun icin Orhan Gazi ve II. Murat'in sabahlari saray kapist ¢éniinde
yiiksek bir yere ¢ikarak dogrudan dogruya halkin sikayetlerini dinledik-
lerini ve DivAn-1 HumayGnun ilk dénemlerdeki en ¢énemli gorevinin
sikdyetleri dinlemek oldugunu biliyoruz. Ayni anlayisin 18. Asirda dahi
devam ettigini gosteren kayitlar vardir®®’. Osmanli padisahlart divana
baskanlik etmekten vazgectikten sonra da davalar: “kasr-1 adalet” deni-
len yerde divana acilan pencere arkasindan dinlemeyi en mithim vazi-
felerden biri saymislardir. Yavuz'un her gece divan geg vakitlere kadar
sikayetleri dinledigi ve ertesi giinii onlart vezir-i 4&zama verip gereginin

yapilmasini emrettigi bilinmektedir>3.

Padisaha dogrudan ulasamayanlar ise sikAyetlerini padisaha bir di-
lekge ile bildirirlerdi. Dilekgesini kendisi getirenler padisahin cami
cikisinda hasir yakarak gorevlilerin kendilerini gorerek dilekgelerini
padisaha ulastirmasini saglarlardi. Bu duruma “ates istidas1” denirdi®*.
Osmanlinin son dénemlerinde bayram namazi ¢ikisinda dilekge veren-

lere ayrica para yardiminda bulunuldugunu gésteren belgelere de rast-

536 Uzuncarsilt, Merkez, 309.

537 Ahmet Vasif, 280.

538 Hezarfen, 184.

539 Genis bilgi icin bkz. Ekrem Bugra Ekinci, Ates Istidast, Istanbul 2001.
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lanmaktadir>®. Padisahlara sunulan sikayet dilekcelerinin akibeti ise
bir liste haline getirilerek halkin gorebilecegi yerlere asilirdi®*!.

Osmanli padisahlart bununla da kalmaz, miifettisler vasitasi ile hu-
kukun uygulanip uygulanmadifini devamli teftis ettirirlerdi. Halkin
sikayetleri ve teftisler sonucunda elde edilen bilgiler dogrultusunda sug
isleyenler cezalandirilirdi. Kanunlart uygulamayan ve kurallara uyma-
yanlara en agir cezalarin verilecegine iliskin emirler gonderirlerdi. Bun-
lar genelde beylerbeyi, sancakbeyi, kad1 gibi gorevlilere hiikiim seklinde
yazilirdi. Zaman zaman kanunnamelerle birlikte de yazilan bu belgeleri
niteliklerine gore farkli bagliklar altinda incelemek miimkiindiir.

1- Yasaknameler

Kanunnamelerde diizenlenen hususlarin ihlal edilmesi durumun-
da uygulanacak cezalar gésteren diizenlemelere yasaknime denirdi.
Yasaknameler belirli bir alan1 kapsar ve bu gorevi yasak-kulu denen bir
kisi yerine getirir>*, sancak beyi, kad1 ve subasi da bu gérevliye yardim-

ct olurlardi®®.

Yasaknameler, genellikle maden ve tuzla isletmeleri, para ve teda-
viilii, gimriik ve kapan nizamlari, hazineye ait baz1 gelirlerin tahsili, bir
yerde belirli mallarin satisini yasaklama, yurt disina c¢ikisina veya yurt
disindan getirilmesine engel olma gibi hususlarda cikarilirdi®**. Mesela
“Ve her kim gayr1 yerden tuz getiiriirse dutup tuzun ve bargirin elinden
alup tuzun suya doke ve yabana saca ve kendiiniin sakalin kese ve yiizii-
ne kara diirtiib gezdire, fi’l-ciimle yasagum neyse ediib hakkindan gele”
hiikmii bunu agik¢a gostermektedir>*.

540 BOA, MKT Divani Tasnif, Dosya: 83, Gomlek: 49.

541 BOA, AMD Tasnif, Dosya No: 8 Gomlek: 71.

542 Nis kazast Matofca karyesi sakinlerinden Papa Dimitri, Papa Maranko ve Urgiib kaza-
sinda Paga Istefan'in reayaya olan mazarratlarindan bahisle yasak¢i marifetiyle Sarkoy
palangasina gonderilerek kalebend edilmeleri (15/S /1175, BOA, Cevdet-Zabdiye, No:
42 G:2095).

543 29/Ra/1181 (Hicr?) tarihinli bir belgede “Nemce yasakcilarindan Uzun Mehmed'in bir
nefer refiki ile Belgrad'dan Istanbul'a gotiirmek iizere emaneten istishab eyledigi esyayt
Hasan Pasa palangasinda gasb eden eskiyanin behemehal derdestleriyle cezalarinin ser'an
icrasini ve magsbatlarinin zahire ihracini ve sahiblerine teslimini &mir Belgrad muhafizi-
na hitaben hiikiim” yazildig1 goriilmektedir (BOA, Cevdet-Dahiliye, N: 241, G. 12042).

54 Hemen her bir konunun 6rnekleri icin bkz. Robert Anhegger/Halil Inalcik,
Kantinname-i Sultani Ber Miiceb-i Orf-i Osmani, Ankara 2000, s. 3 vd.

545 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/94, 124, 623.
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Yasaknameler kadilara gonderilir ve ilgili kimseler 6zellikle de yone-
ticiler bunlardan birer suret alirlardi. Kanuni dénemine ait bir kanun-
namede “ve imeraya verilen yasaknAmelerden yiizyirmiser akce alina”>*
ifadesinden anlasildig1 kadari ile giiniimiizdeki noterler gibi suretlerden

ticret de alinirdi®.

2- Adaletnameler

Adaletnameler, devlet otoritesini temsil edenlerin reayaya karst
bu otoritelerini kotiiye kullanmalarini, kanun, hak ve adalete aykiri
tutumlarini olaganiistii tedbirlerle yasaklayan beyannamelerdi®*®. Bu
diizenlemelerin gayesi, ser’ ve kanuna aykir1 olarak ortaya ¢ikan uygu-
lamalar1 kaldirmak ve herkesin emniyet ve adalet icerisinde yasamasini
saglamakti. Adaletnameler ¢ikarilirken, mutad olup olmadig1 bilinme-
mekle birlikte, en azindan zaman zaman seyhiilislamin onayindan gegi-
rildigi bilinmektedir>*.

Adaletnameler esas itibariyle reayanin miikellef oldugu vergiler
ve hizmetlerle ilgilidir. Bu sikayetlerin baslicalari, baz1 yoneticilerin
kanuna aykir1 olarak halka salma adi altinda ek vergiler koymalari,
halktan odun, yag, bal, bugday, sabun, damizlik ad1 altinda kovan, ko-
yun veya giinlitk narh fiyatlarindan asag: fiyatla onlardan zorla erzak
almalari, gorevlilerin koylerde devre ¢ikmalari ve koyliilerin evlerine
inerek onlardan kendilerini ve bineklerini yedirip icirmelerini isteme-
leridir®". Yine ulak yani postacilarla ilgili olarak da halkin sikayetleri

546 Akgiindiiz, Kanunnameler, [V/674.

547 Bir yasakname 6rnegi: Magnisa kadisina hukim ki; Mahmiyye-i Magnisa’da validem
merhdme tabe serdhl iméreti mutevellisi, dergah-1 mu’allama mektdb gdnderip
mahmiyye-i mezbidr (e)de vakr’ olan imaretine etrafdan suhtelerin ve levendatun
kesreti olub fesaddan hali olmamagin s&’ir imaret-i amireleriin kefilsiiz ve yararli olan
suhteler imaret-i mezblreye girmemek i¢lin hiikm-i hiimaydn sadaka buyurila diyi
arz eylemegin buyurdum ki: Varicak, bu babda d&’ima mukayyed olup arz olindugi
Uzre imaret-i mezblreye yaraklu ve kefilsiz suhte komayasin; geregi gibi tenbih
U te’kid eylesin; memn(’ olmayanlari arz eyleyesin. Y1 Safer Y4/41Y Kasim )eeq
(Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudirliigl, ¥ Numarali Mithimme Defteri, Ankara
1993, Belge No: 554, s. 247.

548 alil Inalcik, Osmanlt Hukuk Sisteminde Adaletin Ustiinligii, Adalet Kitab, Ankara
2007, s. 139.

549 Halil Inalcik, Osmanlr’da Devlet, Hukuk, Adalet, Istanbul 2000, s.70.

550 Halil Inalcik, Adaletnameler, Belgeler, C. II, Ankara 1965, No: V, s. 110,; No: IX, s.
121.
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s6z konusu olmustur. Bilindigi tizere Osmanli Devletinde posta isle-
rini yapan kimseler ile ugrak yerleri belli olup o yore halkindan bu
postacilarin ihtiyaclarini karsilamaya mukabil vergi alinmazdi. Baz
ulakgilarin bu haklarini siiistimal ettikleri ugradiklari koylerden fazla-
dan at istedikleri tespit edilmis ve kadilara verilen emirle bu fiiller ya-
saklanmis ve boyle bir uygulama olur da engellenmez ise “mansibiniz
alinmagla ve red etmekle komayup mecal vermeyiib derin yiizdiiriip
esedd-i uk(batumla helak etdiririm, bilmis olasiz” diye agir tenbih-
lerde bulunulmustur®®'. Diger taraftan kadilarin da padisahin iznini
almadan bazi nahiyelere naip atadiklari, bazi naiplerin de gelirlerini
artirmak icin devre ¢iktiklar yine adaletndmelerden anlasilmakta ve
bu uygulamalar yasaklanmaktadir®2. Burada sayilan suglarin, suclulart
tespit edilemedigi icin boyle bir yola basvuruldugu anlasilmaktadir.
Aksi takdirde yani bu suglari isleyenler belli olsa boyle bir tenbih an-
lamsiz olurdu.

Adaletnameleri daha iyi ortaya koyabilmek i¢cin Kanun? déneminde

gonderilmis bir adaletnAmeyi 6rnek kabilinden buraya aliyoruz:
“Semendire kadilarina hiikkim ki;

Semendire beyleri tarafindan ahaliye karst kanunlara aykirt bazi ic-
raatlarin yapildigi tarafima arz olundugunda bundan béyle reayadan ve
saireden ister beylerden olsun ve ister eminlerden, idarecilerden, mii-
basirlerden, is erlerinden hiilasa her bir fertten kanuna aykiri, defter-i
hiimayuna ters bir sekilde hi¢c kimseye tek kurus aldirmayasiniz diye
te’kid ifade eden hiikm-i serifim size gdnderilmisti. Simdi yine ayni
adetlerin terkedilmeyip reayadan alinmakta oldugu ma’lumum olmus-
tur. Bu hususta 6nceden verilen fermanima uygun hareket etmeyen
kisileri yiice katima gondermediginiz de tarafima bildirilmistir. Simdi,
saltanatim ve adaletimin hiikiim siirdiigii su zamanda, halkimdan hicbir
kimseye kanuna aykiri, defter-i hiimayuna ters zuliim ve haksizlik yapi-
larak, korku ve eziyet verilmesine asla rizam olmayip, her birinin huzur
ve rahat icinde bulunmast muradimin geregidir. Sonradan konulan bu
bid’atlarin ortadan kaldirilmasi icin hiitkm-i serifim size génderilip bu-
yurdum ki:

551 Akgiindiiz, Kanunnamler, [V/683.
552 nalcik, Adaletnameler, No: V, s. 110.
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Size ulastipinda her biriniz zikrolunan hiikm-i serifimin sureti-
ni sicille kaydedip, bu konuda ¢ok temkinli olup, bu adaletnAmemi
kazaniza bagl kasaba, nahiye ve koylerde ahaliye ilan ettirip reaya
ve sair halka umumen bildiresin ki, saltanatimin kemal-i merhame-
tinden olarak iizerlerinden bu bid’atlerin kaldirildig1 biitiin reayaca
bilinip kendilerine bu sekilde bir teklif geldiginde size bildireler; siz
de mani olasiniz. Soyle ki; mani olamadiginiz takdirde asla geciktir-
meyip, emre aykirt hareket eden sancak beyleri ve adamlarini, miiba-
sirleri ve saireyi ismi ve eskali ile yazip padisahlik katima arz edesiniz.
Bir vechile hakkindan geline ki, digerlerine ibret olsun. Bu husus her
birinizin kadilig1 altinda goriilse gerektir. Séyle ki; her birinizin ka-
diliginda eger anilan bid’atlar veya onlardan baska kanun ve deftere
aykirt alinan vergiler, reayadan bundan sonra da alinir ve siz buna
engel olmazsaniz veya engelleyemediginizi hemen bildirmezseniz ve
yapilacak yoklamada buna sahit olunur; hanginizin idareniz altinda
olursa olsun, derhal vazifeden alinip tekrar atanmayacaginizi ve her
tiirlii azar ve itaba muhatap olacaginizi bilip, ona gére ferman-1 serifim
muhtevasini sancak beyleri ve adamlari, miibasirler vesair reaya ve be-
rayaya geregi sekilde ilan ettiresiniz ki, kimsenin bilmedik-isitmedik
demeye cesareti kalmayip, reaya ve beraya adaletimin hiikiim stirdiigii
giinler icinde huzur ve rahat icinde kendi is ve kazanglariyla mesgul
olup, devletime duaya ¢alisalar diye hitkm-i serifim elinize gegtiginde
ne sekilde i’lam olundugunu bid’atlerin kaldirildigini bildiresin. 27
Recep 967/23 Nisan 1560753,

Ornekte de gorillecegi iizere adaletndmeler genelde ti¢c bolimden
olusurdu. Birinci boliimde, sikdyetler siralanir ve belgenin gayesi belir-
tilir; ikinci boliimde, sikayetlerin degerlendirilmesi neticesinde yasak-
lanan veya serbest birakilan hareketler zikredilirdi. Ugiincii boliimde
ise, emirlerin tatbik edilmemesi neticesinde verilecek cezalar yazilirdi.

Adaletnameler, kadilar tarafindan ser'iyye sicillerine islenirdi ve is-
teyen herkese ticretsiz bir niishasi verilirdi. Ayrica herkesin dinleyebile-
cegi bir meydanda okunmasi da mecburi idi. Nitekim bir adaletnimede

“Ve is bu hitkkm-i serifimin mazmun-1 adalet meshununi her biriniz

553 BOA., Maliyeden Miidevver, No: 3, G: 1024”. (Ismet Binark, “Basbakanlik Osmanl:
Arsivi'ndeki Belgeler Isiginda Tiirkler'de Adalet Anlayist”, Yeni Tiirkiye, S. X, Ankara
1996, s. 952-953.
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taht-1 kazanizda nida-i 4m ile tenbih etdiiginizden sonra sicillatiniza
dahi kayd ediib daima mazmuni ile 4mil olasiz” denilmektedir>*.

Adaletnamelerde beylerbeyi, sancakbeyi, kad: gibi idarecilere, kim-
seye zulmetmemeleri ve zulmettirmemelerinin emredildigini gérmek-
teyiz. Ayrica adaletnAmelerde belirtilen hiikiimlerin uygulanip uygu-
lanmadig1, merkezden gonderilen miifettisler vasitasiyla gizlice teftis
edilirdi.

Osmanlilarda bilinen ilk adaletnAmenin Yavuz Sultan Selim dev-
rinde, Eflaklar icin yaymnlandig1 bilinmektedir. Daha sonralart buhran
biiytiyiip anarsi arttik¢a, adaletnime sayist da artmustir.

3- Padisahin Diger Yazili Emirleri

Padisahin herhangi bir is ya da gorevin yerine getirilmesi icin yazili
emirleri de olurdu. Bunlar niteliklerine gore biti, hiikiim, ferman, misal,
tevki, yarlig, nisan, alamet-i serife, berat, mensur seklinde isimlendiri-
lirdi®®. Biitiin bu yazili emirlerin genel adi fermandi. Ancak fermanin
ozel anlami da vardi.

Ozel anlamda fermanlar su dort amacla cikarilirdi: 1) Endertin-i
Humay(n nakil ve tayinleri ile Enderun’dan disar1 bir hizmet verilmesi,
2) Herhangi bir mesele hakkinda veziridzamlarin arzlarina karsi, bizzat
padisah tarafindan yazilan miitalaa, 3) Herhangi bir mesele hakkinda
padisahin, veziriAzzama dogrudan dogruya emir vermesi veya kendisin-
den bir miitalaa istemesi, 4) Ehemmiyetli bir is icin Divan-1 Humaytin
ya da pasa kapisindaki diger divanlarda goriisiilen bir mesele icin de fer-
man ¢ikarilirdi. Divanlarda goriisiiliip karara baglanmis bir mesele icin
ferman ¢ikarilmast uygun bulunursa bu husus padisaha arz edilir, ondan
sonra miisveddesi genellikle nisanci ya da ona bagli katipler tarafindan
kaleme alinarak padisahin tugras: ¢ekilirdi. Padisahlar kendilerine arz
edilen mesele ile ilgili olarak III. Murat devrine kadar sozlii olarak “ol-
sun” ya da “olmasin” seklinde iradelerini izhar ederlerdi. Dolayisiyla
bunlarda padisahin yazist veya imzasi bulunmazdi. Bu fermanlar miil-
kiyeyi ilgilendiriyorsa vezir-i 4zam, maliyeyi ilgilendiriyorsa defterdar,

hukuki isleri ilgilendiriyorsa kazasker buyrultusu ile yazilirdi®°.

554 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/683.
5% Uzungarsil, Saray, 279.
556 Kanunname-i Al-i Osman (Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/317).
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Vezir-i azamlar, sefere ciktiklarinda gerektiginde kullanmalari icin
kendilerine tugra ¢ekilmis kagitlar verilirdi. Keza padisah Istanbul’dan
ayrilacak olursa, vezir-i Azamin yerine birakilan Istanbul muhafizina
da ayni sekilde tugra cekilmis kagitlar birakilarak ferman yollamasina

imkan saglanirdi®®’.

[II. Murat kendi el yazisi ile “micebince amel oluna” veya benzeri
ifadeler yazmaya basladiktan sonra fermanlar bu sekilde ¢cikmaya bas-
lamistir. Padisahin bu sekilde notu veya imzas: bulunan fermanlara
ayni zamanda Hatt-1 HumAy(n da denirdi. Hatt-1 Sehriyari ve Hatt-1
Serif dendigi de olurdu. Hatt1 humayun, dogrudan padisah tarafindan
yazilirsa buna beyaz iizerine Hatt-1 HumAy(n denirdi. Hatlar, padi-
sahlar tarafindan veya uzun olursa mabeyn katipleri tarafindan ka-
leme alinirdi. Padisahlar géreve basladiktan birkac giin sonra vezir-i
dzamlara gorevde kalmalarini ve gorevlerini hatirlatan bir Hatt-1

HumaAy(n gonderirlerdi®®®.

Ozel anlamda ferman’da, tugra, ferman kelimesi, génderilenin ismi
ve unvani, gdnderilis sebebi, gonderenin istekleri, gonderilenin basa-
rist icin dua ve tarih ile fermanin gonderildigi yerin ismi bulunurdu®’.
18. yiizyildan itibaren fermanlarda gonderilen kisinin ismi yazilmamaya
baslanmistir. Bu durumun sahislar degistiginde emirlerin degismesi ge-
rekmedigi ve yeniden ferman yollamaya gerek kalmadan islerin yiirii-

mesi amacima yonelik oldugu tahmin edilmektedir>®.

Genel anlamda fermana gelince bunlar da diizenlendikleri alanlara
gore farkli sekillerde isimlendirilmislerdir. Ancak bunlar genel anlamda
fermandir. Biti, kelimesinin 16. asra kadar fermanla es anlamli olarak
kullanildigr goriilmektedir. Divan-1 HumAy(n, maliye, darphane ve
sair merkez teskilatindan hiikiimdar adina ¢ikan yazili emirlere hitkiim
dendigine sahit oluyoruz. Eger hiikiim bir valiye herhangi bir is icin
gonderilmis ise ferman, bir géreve atama niteliginde ise berat veya riius
admi almistir. Bu durumda memuriyetlere tayin edilenlere, gorevlerini
ve yetkilerini belirten, padisahin tugrasini tastyan ve tayin emirlerini

ihtiva eden belgelere berat denmektedir. Bu atama eger vezirlik, begler-

557 BOA, MD, No: 5, G: 612/1698.

558 Uzuncarsili, Saray, 68.

559 Sabahat Kiitiikoglu, Ferman, DIA, C. XII, s. 402.
560 Kiitiikoglu, Ferman, 402.
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beyilik gibi yiiksek bir memuriyete yapilmis ise mensur ismini almakta-
dir. Bununla birlikte bu ayrimin kesin oldugu ve her zaman bu netlikte

kullanildigi da soylenemez>!.

Giiniimiizdeki atama kararnamelerine benzeyen beratlar da gorev
verilen kisinin ismi, gérevin cinsi, yeri, geliri, nicin verildigi ve kendi-
sinden ne istenildigi, kumandanlik, serdarlik, kadilik veya diger mithim
bir vazife tevcihi icin ise berat sahibinin yetkileri, sinirlart belirtilirdi.
Kadilarin beratlarinda hangi mezhep ve mezhep igerisindeki goriisler-

den hangisi ile amel edecegi belirtilirdi.

Beratlar, verildikleri gérevlere gre mesela timér, iltizAm, muéfiyet,
beylerbeyilik, nisancilik, defterdarlik, vezirlik, kadilik gibi memuriyet-
lerin beratlari; imAmet, hitibet, ferAset ve tabAbete mezuniyeti havi
beratlar seklinde isimlendirilirdi.

Padisahlarin yetkisi kendi saltanat dénemleri ile sinirli oldugundan
padisahlar degistikce biitiin beratlar degistirilerek yeni padisahin tugrast
ile yeni beratlar verilirdi. Bu durum, beratlarda “tecdid-i berat” ibaresi
ile belirtilirdi.

Beratlar, “Hiive’l-mii‘in”, “Hiive’l-ganiyyii'l-mugni’l-mu‘in”, “Hii-
ve'llaithit’l-mu‘inii’l-fettah”, Zikru’llahi te‘ala a‘la” vs. gibi genellikle
dui ciimlesi ile baslardi. Tugradan sonra ise “Nisan-1 hiimay@in oldur
ki...”, “nisdn-1 serif-i AlisAn-1 sultAni ve tugra-y1 garra-y1 cihan-sitAn-1
hakani hiikmii oldur ki...” vs. seklinde nisan formiilii yer alirdi. Bun-
lardan baska elkab, nakil, emir, tekid, tarih ve mahall-i tahrir beratda

bulunan diger hususlardi®®2.

Her ne kadar soz konusu fermanlar arasinda bu sekilde bir farklilik
s6z konusu ise de bunun Osmanli tarihi boyunca genel bir uygulama
oldupu da sdylenemez. Oyleki zaman zaman bir belgede birden fazla
kavram ayni anlamda kullanilmistir>®3.

Padisah adina yazilan emirlerde mutlaka padisahin tugras: bulunur-

561 Uzungarsili, Saray, 285.

562 Mijbahat Kiititkoglu, Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatika), Istanbul 1998,
s. 130.

563 1. Bayezid zamaninda verilmis tugrali bir muafiyetnamede “Nisani-1 hiimayu-
num ve misal-i meymun...hitkmii oldur ki darende-i ferman-1 hiimayun” ifa-
desinden de anlasilacag iizere ferman, misal, nisan ve hiikiim ayni anlamda
kullanilmistir (Uzungarsili, Saray, 286).
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du. Tugra padisahin imzas1 (alameti) demekti. Bu alamet, bizzat padisah
tarafindan yazilirsa imza, nisanci veya kubbealt1 vezirleri tarafindan ge-
kilirse tugra adini alirdi. Imzalarda padisahin ve babasinin ismi bulunur
ondan 6nce padisahlarin istegine gore bir ifade eklenirdi. Padisahlarin
genelde iki farkli ifade kullandiklar: goriilmektedir. Mesela I. Ahmet’in
bir imzast “El miieyyed biteyidillehi’l-meliki’l-menan Sultan Ahmet b.
Muhammed Han”, ikinci imzas1 ise “el-Miitevekkil Alellahi’l-melikii’l-
miisteAn Sultan Ahmed b. Muhammed Han” seklinde idi®*. Imzalar
iki satir sekinde yazilirdi. Tugralar ise padisahin ve babasinin ismi daha
stislii ve sekilli olarak yer alirdi. Tugralara Celebi Mehmet'ten sonra

Han, II. Murat’tan sonra da “muzaffer daima” ibaresi eklenmistir>¢>.

4- Padisahin Yazigmalan

Padisahlar cesitli vesilelerle diger devlet baskanlari ile de yazisirlar-

di. Bu yazismalar ya fetihname ya da nAme-i humaytin seklinde olurdu.

Fetihname, bir yerin ele gegirildigini diger devlet baskanlarina ve
kendi iilkesindeki st diizey yoneticilerine bildiren yazili belgeydi.
FetihnAmelerde Allah’a hamd ii sena ve Hz. Peygambere tazimden son-
ra o yerin fethinin sebep ve sonuclar iizerinde durulurdu. Fetihnameler
muhatap iilkenin kullandi1 lisan ile yazilirdi. Dost tilkelere tebsir, ha-

simlara kars1 ise kahreden ifadeler kullanilirdi®%.

Name-i hiimayunlar, Osmanli padisahlar: tarafindan diger hiikiim-
darlara ve Osmanli Devletine tabi Mekke serifi, Kirrm Hani, Erdel Kra-
11, Eflak ve Bogdan Voyvodalari, Giircii ve Dagistan Hanlarma génde-
rilmis olan mektuplara denirdi. Gonderilen kral ya da beyin durumuna
gore padisah tarafindan imzalanir ya da tugrast cekilirdi®’. Ozellikle
padisahlarin ciiluslarinda civar han, kral ve beylere name-i hiimayun

gonderilmesi adettendi.

[11- PADISAHIN YARGI YETKISI

Osmanli Devletinde padisah tilkenin mutlak hakimi durumunda ol-

dugundan iilkede adaleti saglamak da onun yetki ve gorevleri arasinday-

564 Uzuncarsili, Saray, 292.
565 Uzuncarsili, Saray, 238.
566 Uzuncarsili, Saray, 289.
507 Uzungarsili, Saray, 292.
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di. Padisah bunu bizzat yapabilecegi gibi elbette ki bagkalarina bu hususta
yetki de verebilirdi®*®. Gerek padisahlarin bizzat yargilama yapmasinda
gerekse bu hususta vekil atamalarinda Islam hukuku acisindan herhan-
gi bir sorun bulunmamaktadir. Nitekim Hz. Peygamber'in Medine de
yargilamalari bizzat yaptig1 bilinmektedir®®. Boylece Islam’da hakimlik
meslegini ilk icra eden kisi bizzat Hz. Peygamber olmustur>™. Islam tilke-
si genisleyince, Hz. Peygamber yargilama yapmak {izere, gerek hiikiimet
merkezinde gerekse tasrada kadilar gorevlendirilmeye baslamustir®™. 11k
kadilar ayn1 zamanda o yerin yoneticisi olarak da gérev yapmislardir®’2.
Hz. Peygamber’'den sonra ilk halifeler de bizzat yargilama yaptiklari gibi,
baska birisini gorevlendirdikleri de olmustur®”. Islam hukuk tarihinde
hakimlik ilk defa Hz. Omer devrinde miistakil bir meslek haline gelmis
ve ilk olarak da Temimiid-Dari bu géreve atanmistir. Hz. Omer miistakil
olarak yargilamaya iliskin mektuplar yazarak yiizyillar boyunca dikkate
alinacak hususlara dikkat ¢cekmistir®™. Bu devirden itibaren sadece yargi-
lama yapmak tizere hakimlerin atanmast ile yiiriitme ve yargi birbirinden
ayrilmaya baslamis ve fethedilen sehirlere ilk énce kadi atanmistir®”>. Bu-
nun nedeni, [slam’da yarginin, devletin egemenliginin gostergesi olarak
goriilmesidir. Gercekten bir yerde Islam kurallarina gore hiikiim veren
bir hakim varsa, o yer Islam egemenligi altinda sayilmustir. Osmanli Dev-

letinde de ayn1 anlayis devam etmistir.

Osmanli padisahlar: da hem kendileri yargilama yapmis hem de ka-
dilar1 gorevlendirmislerdir. Osmanli Devletinde hakimler, padisahin
vekili kabul edilmislerdir. Vekalet iliskisi geregi yargilama da padisah
adina yapilmistir>’®. Buna bagl olarak da padisahin, hakimin yetkileri-
ni belirli bir mezhebin uygulanmasi ile sinirlandirabilecegi kabul edil-

568 Ali Haydar, IV/658.

569 Serahsi, XVI/60.

570 Fahreddin Atar, [slam Adliye Teskilati, Ankara 1991, s. 31.

7! Hamidullah, Islam, 11/921.

572 Ali Himmet Berki, Biyiitk Tirk Hitkiimdart [stanbul Fatihi Sultan Mehmet Han ve Ada-
let Hayati, [stanbul 1953, s. 33; Atar, 53 vd..

373 Serahsi, XVI/67.

574 Hz. Omer’in Ebu Musa El-Esari’ye gonderdigi bu mektubun metni icin bkz. Serahsi,
XVI/60; Bursali Dede Efendi, Risale Fi Siyaseti’s-Ser‘iyye, Ist. Unv. Kiith. AE, No: 355,
Vik. 6-8; Ibn Kayyim el-Cevzi : Ilami’l-Miivakkin, C. I, Yy. 1314, s. 30; M. Hafid Efendi,
Siil. Kiit. No: 452,s. 71 vd.

575 [bn Sa'd: et-Tabakat'iil-Kibra, C. I1I, Beyrut Ty. s. 202.

376 Mecelle m. 1800.
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mistir®”’. Burada padisahla kadi arasindaki vekaletin normal vekaletten
farkli yonleri oldugunu da belirtmemiz gerekir. Ikisi arasindaki en
onemli fark padisahin gorevinden herhangi bir sekilde ayrilmas: ile

vekalet iliskisinin sona ermemesi idi>"®.

Padisah hakimleri atadif1 gibi, elbette gorevden alma yetkisine
de sahipti®”. Bu hususta st diizey gorevlilerden teknik destek alir-
di. Nitekim ilk devirlerde bu gorevi kazaskerler yaparken, sonradan
seyhiilislamlara devredilmisti®®.

Osmanli Devletinde padisahlar, genellikle Hanefi mezhebi iceri-
sindeki goriislerin en sahihinin uygulanmasini emretmislerdir. Giinliik
hayatta ortaya ¢ikan ve o mezhepte konu ile ilgili bir goriis bulunma-
mast veya zamanin ihtiyaglarini karsilamayacak bir goriis olmast duru-
munda diger mezhep hukukgularinin goriislerine de miiracaat edilmis-
tir. Ancak bu hususun hakimin (kadinin) beratinda agik¢a belirtilmesi
gerekirdi. Aksi takdirde verdigi karar infaz edilmezdi. Bazi bolgelerde
diger mezheplerin goriislerine miiracaat edilmesinin yasaklandigi da
olmustur®!. Misir, Suriye ve Irak gibi degisik mezheplerden insanlarin
yasadig1 yerlere bir Hanefi kadi diger mezheplerden de yardimci (niib)
atanirdi. Boylece herkes kendi mezhebine bagli kadiya miiracaat etme
imkAnima sahip olurdu®?. Ayrica Hanefi mezhebi disinda bir mezhebe

377 Tbn Abidin, 1/76; Mecelle 1801; Bilmen, VII1/239.

578 Ali Haydar, IV/689.

579 Konuya iliskin bir seyhiilislim fetvast aynen su sekildedir: Mesele: Imami’l-
miislimin (Halledehullahii ild yevmii’d-din) Hazretleri kuzzat1 velev bisart1’t-
tebid dahi nasb eylese her ne vakit murat eyler ise bihiiccetin ve bilahiiccetin
azl buyurmalari ser’an caiz olur mu? el-Cevab: Olur. Allahiiteala ‘alem. Yine
ayni dogrultuda bir fetva da su sekildedir: Mes’ele: Imamii’l-miislimin (Halle-
dehullahii ila yevmi’d-din) Hazretleri memalik-i mahr(sesinde nasb ve tayin
buyurduklar1 kuzzatin azlini mdcib hali sabit olmadik¢a tayin buyurdugu ku-
zatda diledigi miiddete kadar ibka buyurmalart mesru olur mu? el-Cevab: Olur.
Allahu Teala ‘alem. (BOA, YEE, 78/65).

580" Ali Haydar, IV/688.

Konu ile ilgili Seyhiilislam Ebussud Efendinin bir fetvasinda bu husus agikca goriilmekte-

dir : Mesele: Zeyd gaibin zevcesinin nafakaya aczi zahir olub tesaffu ediib (Safit mezhebine

girip) Safit kadisi tefrik ediib zevc-i ahere varsa ba‘dehii Zeyd gelse zevcesin geri alabiliir

mi? El-cevab: Teseffu hususu diyar-1 Rtim’da cari olmaya deyii men-i sultanf vaki‘ olmus-

dur ( Veli b. Yusuf : Mecmeal Feteva, Siileymaniye Kiitiiphanesi, ismihan Sultan No :

223,5.59).

582 Alj Haydar, 1V/702; Ilber Ortayli, Osmanli Sehirlerinde Mahkeme, Biilent Nuri Esen
Armagani, Ankara 1977, s. 249)
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bagli olan vatandaslar kendi aralarindaki bir uyusmazligin mensubu bu-
lunduklart mezhebe gore ¢oziilmesini arzu ederlerse, ayni mezhepten bir
alimi hakem tayin ederek verdigi hitkmii o yerin hakimine onaylatarak
icra ettirebilirlerdi®®.

Padisahin cezalari af etme yetkisini de yargi yetkisinin icerisinde
degerlendirmek gerekir. Padisahin sadece ta’zir su¢ ve cezalari ile ki-
sas suclarinda magdurum mirasgisinin olmadigr durumlarda (velayet-i
Amme geregi) affetme yetkisi vardir. Had su¢larinda padisahin af yetkisi

yoktur>®4,

IV- PADISAHA VEKALET

Osmanli padisahlar: Istanbul’dan ayrilacaklari zaman yerlerine
“saltanat kaymakami” ya da “merkez kaymakami” denen bir vekil bi-
rakirlardi. Bu kimseler genellikle padisahlarin ogullart olurdu. Fark-
I bir uygulama II. Mehmet'in 6liimiinde gerceklesmisti. 1I. Bayezid
Amasya’dan Istanbul’a gelinceye kadar tahtin bos kalmamast icin ona
vekalet etmek tizere oglu Korkut, saltanat kaymakamligina getirilmis-
ti°®®. Bunun disinda padisahlar sefere ciktiklarinda merkezde bir ogul-
larin1 vekil olarak birakirlardi. I. Murat oglu sehzade Savci'yr Bursa
‘da birakarak Gelibolu'ya sefer diizenlemistir3¢. Ozellikle Savci isyan
ettifi icin ondan sonra sehzadelerin devlet merkezine degil de farkl
yerlere birakildiklar: ileri siiriilmiis®®” ise de bu fikre katilmak miimkiin
degildir. Zira devlet merkezine yani Istanbul’a birakilan sehzadeler de
vardir. Mesela Yavuz kardesi Sehzade Ahmet’in isyani sirasinda oglu
Siileyman’t Istanbul’da®®8, Misir'in fethine cikarken yine ayni sehzade-
yi Edirne’de vekil olarak birakmistir®®. Uzun Hasan tizerine sefer dii-
zenleyen Fatih de Cem Sultan’t Edirne de birakmistir®. Bu verilerden

583 Ali Haydar, IV/695.

584 Amir, 79.

585 Tayyib Gokbilgin, Korkut, 1A, VI, s. 856; I. Hakki Uzuncarsili, Bayezid 11, 1A, C. I,
5.392.

586 Nesri, 1/211; Hoca Sadeddin, 1/100; Mustafa Nuri Pasa, Netayici’l-Vukuat, C. I-1I, Ana-

) kara 1992, s.15; Solakzade, 37.

587 Metin Kunt, Devlet, Padisah Kapisi ve Sehzade Kapilari, Osmanli, C. VI, Ankara 1999,
s. 30.

588 Solakzade, 357; Hoca Sadeddin, 11/229.

589 Solakzade, 385.

5% bn Kemal, V1I/370; Cavit Baysun, Cem, IA, C. 1, 5.70.
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soyle bir genelleme yapilabilir: Istanbul’un fethinden sonra padisahlar,
Rumeli tarafina sefere ¢iktigi zaman vekili Istanbul’a, Anadolu tarafina

gittigi zaman da Edirne’ye birakmislardir.

[I. Murat'in kendisi ile birlikte sefere ¢ikmak isteyen oglu II.
Mehmet’e “ol diisman bek diismandir ve ben ona karst vardigimda
sen bu taht1 Istanbul keferesinden hifz edegér ki, kim bilur is nereye
varacakdir”™! ifadesi sehzadelerin hem giivenlik hem de kendilerine
bir sey olmas1 durumunda devletin bagsiz kalmamasi amacina yonelik

oldugunu gostermektedir.

Vekil birakilan sehzadeler padisahin yetkilerinden hig birisini kulla-
namazlardi. Zira boyle bir yetki kullanimi Osmanli’daki hakimiyet an-
layisina ters diiserdi. Bu sebeple padisah Divan-1 HumAy(n tiyeleri ile

birlikte sefere ¢ikar ve devlet islerini bulundugu yerde goriirdii®®2.

391 Gazavat-1 Sultan Murat b. Mehemmed Han (Yay. Halil Inalcik-Mevlad Oguz) Ankara
1989, s. 50.
92 Eroglu, 161.
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PADISAHIN OZEL HAYATI

I- PADISAHIN GELIRLERI

Osmanli Devletinde 18. asrin son ¢eyregine kadar hazine, Birun
(Maliye Hazinesi, Dis Hazine, Devlet Hazinesi, Hazine-i Amire veya
Hazine-i Huméaytn) ve Enderun (Hazine-i Hassa, I¢ Hazine, Ceyb-i
Humaytin) olmak iizere ikiye ayrilirdi®”’. Bu ayrimin hangi dénemde
kesin olarak sekillendigini bilemiyoruz. Fatih’in teskilat kanunname-
sinde padisahin “cep harcligi”ndan soz edilmesi o dénemde heniiz bir
ayrimin olmadigini géstermektedir. Dolayistyla o donemde padisahlara
sahsi harcamalari icin “cep har¢ligi” verildigi anlagilmaktadir.

Osmanli padisahlarinin daimi ve zuhurata tabi olmak itizere iki tiir
gelirleri vardi. Misir vilayetinden, padisah haslarindan, saraya ait bos-
tanlardan, saraya ait orman ve cayirlardan ve Bursa’dan gelen Ceyb-i
Humaytn akgast padisahin daimi gelirlerini olustururdu®®*. Hediyeler,
bazi mansiplardan alinan ciizeler, harp ganimetlerinden ayrilan hisse-

ler de padisahlarin daimi olmayan gelirleriydi®®>.

593 Cengiz Orhonlu, Hazine, DIA, C. 17, s. 130.

5% Uzungargili, Saray, 77; Ceb-i humayin akgasi, padisahlarm sahsma Bursa ka-
zasindan verilen besbin altindan ibaret bir nevi vergi idi. Tanzimatla birlikte
kaldirilmistir (Sertoglu, 629).

Pecevi, 11/327; A@lkpawzéde, 197; Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli Iktisadi Ya-
pist, Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, C. I, Istanbul 1994, s. 526. Uzun-
carsili, padisahin daimi olmayan gelirleri arasinda miisadereleri de saymaktadir.
Yazar ilk zamanlarda siyasi suclularin mirasinin zabti seklinde cereyan eden mii-
saderenin sonradan alaninin genisletilerek devlet hizmetinde vefat edenlerin
mallarina el konulmaya doniistiigiini ifade etmektedir. Gerekge olarak da bu
kisilerin padisahin kulu oldugunu, dolayisiyla bunlarin mesru varisinin padisah
kabul edildigini hatta Seyhiilislam Abdullah Efendi’nin bu konuda bir de fet-
va verdigini, daha sonra Miisliiman ve Hristiyan zenginlerin de miisadereden
kurtulamadigimi belirtmektedir. Sadece ulema ve yenigerilerin bundan istisna
edildiklerini d’Ohson’a dayanarak nakletmektedir (Saray, 78). Bu goriise ka-
tilmak miimkiin gorinmemektedir. Zira bir kere, biitiin devlet memurlar1 pa-

59

o
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Enderun Hazinesi, has oda, ¢ilhane, raht (Has Ahur), hil’at ve
ceyb-i hiimayun hazinelerinden olusurdu. 17. Yiizyilin ortalarina kadar
bu hazinenin 110 civarinda goérevlisi bulunduguna goére oldukca genis
bir gelir ve gider oldugu anlasilmaktadir. Bu gorevlilerin basinda dnce-
leri hazinadarbasi bulunurken 18. Yiizyilin sonlarma dogru hazine ket-
hiidasinin basa gectigi bilinmektedir®°. Ayrica bu dénemde o zamana
kadar sik sik bagvurulan bir ihtiyat hazinesi olan Darphane-i Amire
artik ceyb-i hiimayun gelir ve giderlerini de kontrol etmeye baslamis-
tir®’. Darphane-i Amire, 1826 da sadece madenler, ceyb-i hiimayuna
ait mukataat, sikke darb1 ve haslarin idaresi ile gorevli bir kurum hali-
ne getirilmistir. Tanzimatin ilanindan sonra biitiin hazinelerin devlet
hazinesinde birlesmesine karar verildiginden bazi istisnalarla birlikte
padisahin gelir giderlerini kontrol de ayn1 makamin eline verilmis ve
eskiye doniilerek padisahin 6zel harcamalari icin “tahsisat-1 seniyye”
ad1 altinda 6denek ayrilmaya baslanmistir. Devlet hazinesine devredil-
meyen gelirleri ile tahsisat-1 seniyye ceyb-i hiimayunda toplanarak en-
derunun maaslari, yiyecek, giyecek ve diger giderleri karsilanmaya bas-
lanmistir™®. Boylece klasik dsnemde padisahin cep hargligi olan ceyb-i
hiimayun, Tanzimat’tan sonra padisahimn biitiin gelirlerinin toplandigi
ve enderunun giderlerinin karsilandig1 bir hazine olmustur. 1847 yilin-
da ¢ikan bir irade-i seniyye ile ceyb-i hiimayun yerine “hazine-i hassa”
denmeye baslanmistir™”.

disahin kulu degildir. Devsirmelikten gelenler de hukuki anlamu ile kole kabul
edilemez. Padisahin hassa askeri olduklart i¢in kendilerine bu ad verilmistir (
Abdiilkadir Ozcan, Devsirme, DIA, C. IX, 256). Eger 6yle olsa biitiin devsirme-
lerin (yeniceriler de dahil) mallart olmaz, onlara herhangi bir maas 6denmez ve
6ldiiklerinde de mallar1 padisaha kalirdi. Dolayisiyla burada tamamen bir yanlis
anlama olsa gerektir. Devlet memuriyetinde bulunup da riigvet ya da baska se-
killerde yani gayri mesru olarak gelir elde edenlerin mallarina el konulmasi i¢in
boyle bir fetva verilmis ve o da hangi hazinenin kayb1 ise ona alinmis olmalidir.
Ciinkii ancak bu halde miisadere caiz goriilmistiir (Cavit Baysun, Miisadere,
[A, C. VIII, s. 669). Nitekim Naima’daki su kayit bu hususu acik¢a goster-
mektedir: “Mal-1 miriden sey almak mekruh ise de anin miicazati miisadere ve
istirdaddir.” (II1/957). Bununla birlikte Osmanlt Devletinde miisaderenin bu
olgiiler disina ¢ikmis olmast miimkiindiir ancak bunun da ¢esitli sebepleri vardir
(Bkz. Tuncay Ogiin, Osmanli Devletinde Miisadere Uygulamasi, Osmanli, C.
VI, Ankara 1999, s. 371 vd).

596 Orhonlu, Hazine, 130.

597 Arzu (Tozduman) Terzi, Hazine-i Hassa, DIA, C. 17, s. 137.

598 Oztuna, 11/42.

599 Terzi, 137.
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Hazinenin miihrii en tist yoneticide ve anahtar1 da katipte bulunur-
du. Hazineden para almak gerektiginde padisahin izni alinir ve gorev-
lilerin huzurunda hazine acilir, yapilan islem kaydedilirdi. Hazinede
calisan gorevliler siki denetime tabi tutulurlar ve tizerleri arandiktan
sonra ¢ikabilirlerdi. Yeni padisah tahta ¢ciktifinda hazineye giderek biz-
zat teftiste bulunurdu. Bu teftis saray gorevlilerinin de katildigi énemli
bir torendi. Padisah hazineye girmeden hazine baskatibi kendisine bil-
gilerin kayitli oldugu defteri takdim ederdi®®.

Yavuz, “Benim altunla doldurdugum hazineyi ahfadimdan her kim
mangirla doldurursa hazine anin miihrii ile ve illa benim miihriimle
miihiirlenmekte devam olunsun” diye vasiyette bulundugu icin gelenek
olarak hep onun miihrii ile miihiirlene gelmistir®!. Devlet hazinesinde
odeme giigliigii cekildigi zaman i¢c hazineden imdat olunurdu. Devlet
hazinesi rahatlayinca bu borglar iade olunurdu®. Son dénemlere kadar
devlet hazinesinden i¢ hazine icin bor¢ alindigi goriilmemisti®®®. An-
cak son donemlerde artik i¢ hazine ihtiyaglari karsilayamaz hale gelince

devlet hazinesinden borg¢ alinmaya baslanmistir®%4.

Abdilmecid, Aldilaziz ve II. Abdiillhamid donemlerinde hazine-i
hassa birkac¢ defa devlet hazinesine devredilmis sonra geri alinmistir. Bu
dénemde gorev yapan padisahlar gesitli tasarruf tedbirleri almis, sarayda

095 ve padisahin

altin ve giimiis kap kullanimi yasaklanmis maaslarda
ddeneklerinde énemli kisitlamalara gidilmistir. Ancak biitiin bu ted-
birlere ragmen hazine-i hassanin gelir-gider dengesi bir tiirlii kurula-
mamist1ir®®. 3 Mart 1340 (1924) tarih ve 431 sayili Hilafetin ilgasina
ve Osmanli Hanedaninin Tiirkiye disina ¢ikarilmasina Dair Kanun (m.
8) ile padisahlarin malvarliklarina el konulmus ve devlet hazinesine

intikal ettirilmistir.

600 Celebi Asim, Tarih, Istanbul 1282, s. 19.

001 Uzuncarsili, Saray, 79.

6002 Sertoglu, 146.

603 Oztuna, 11/42.

604 Abdiilaziz’in ilag bedellerini hazine-i hassasi karsilamayinca devlet hazinesin-
den borg talep edilmisti (BOA, Yildiz PRK Tasnifi, Dosya: 3, Gomlek 721).

605 BOA, AMD Tasnif, Dosya No: 57, Gomlek: 12. II. Abdiilhamid’in ciilusundan
sonra sehzade ve hanim sultanlara tevdi olunan maas miktar1 ve listesi i¢in bkz.
BOA, Yildiz PRK Tasnifi, Dosya: 14, Gomlek: 35.

606 Terzi, 138-140.

131



Osmanti Devleti nde %(/Is\dﬂé

[I- HUZUR DERSLERI

Osmanli Devletinde padisahin huzurunda yapilan ilmi miizakerelere
huzur dersleri denirdi. Kurulus yillarindan itibaren Osmanli padisahlari
ilmi ortami canlandirmak, kiiltiirel gelismeyi saglamak ve hanedanla-
rinin mesruiyetlerini temellendirmek i¢in huzurlarinda ilmi toplantilar
yaptirmislardir. Hatta bazi padisahlarin bu toplantilarda bizzat miizake-
reci olduklari bilinmektedir®”’. IV. Mehmet’in mutad olarak aksam ile
yatst namazi arasinda hocalarina ders yaptirdigina dair tarihi kayitlar
vardir®®. Keza III. Ahmet’in de Ramazan ayinda huzurunda bazi ayetle-
rin aciklanmasini istedigi bilgilerimiz arasindadir®”. Sehzade olarak bu
derslere katildigi ve bundan etkilendigi tahmin edilen II. Mustafa'nin
huzur derslerini sistemli bir hale getirerek dersin sonunda ilim adamla-
rina énemli ihsanlarda bulundugu bilinmektedir®'?. Huzur toplantilari
zaman zaman kendini gosterme yarisina doniisiir ve bu durumun bazi
ulemanin edep sinirlarmi asmasina sebep oldugu goriiliirdii. Bu tiir dav-
ranislarda bulunanlar huzur dersine katilmaktan men edilir®'! ve siir-
giin edilerek cezalandirilirdi®'?. Huzur dersleri, farkli giin ve saatlerde de
olsa Osmanli Devletinin sonuna kadar devam etmistir®'>.

[1l- PADISAHIN AILE HAYATI (HAREM)

A- GENEL OLARAK

Girilmesi yasak olan yer anlamina gelen harem, ev reisinin kadin, ca-
riye ve cocuklart ile yasadig1 yer anlamina gelirdi. Dolayistyla harem padi-
sahlara has degil, genel bir kavramdir. Ancak harem kelimesi {iniinii Os-
manli padisahlarina bor¢ludur. Ciinkii harem denince, “Darii’s-Saade”de

denen Osmanli padisah ve ailesinin yasadig1 yer akla gelmistir.

007 Ata Bey, Tarih, C. I, Istanbul 1291, s. 213.

608 Rasit, I/161.

609 Celebizade Asim, 131.

610 T11. Mustafa Ruznamesi, Topk. Sar. Miiz. Ars. No: 12358.

611 Cevdet Pasa, Tarih, V1I/101.

012 Mesela 1763 yilinda Tatar Ali Efendi isminde bir alim huzur dersinde edep
sinirlarni astig icin Bozcaada'ya siirgiine gonderilmistir (Vasif, Tarih, C. I s.
204).

613 Konu ile ilgili ayrtili bilgi icin bkz. Ebu’l-Ula Mardin, Huzur Dersleri, C. I,
[stanbul 1951 ayni yazar (nsr. Ismet Sungurbey), Huzur Dersleri, C. II-111, Istan-
bul 1966.
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Saray, enderun ve harem olmak iizere iki kisimdan olusurdu. Ende-
run, padisah, saray ve devlet hizmetinde bulunacak erkeklerin; harem
ise, kadinlarin yetistirilmesi igin bir egitim merkezi durumunda idi. Ha-
rem, Osmanli Devletinde kurulusundan itibaren bulunmakla birlikte tes-

kilatlanmast ve kanunname ile diizenlenmesi Fatih devrinde olmustur.

Harem halk: hizmetliler ve sakinler olmak iizere ikiye ayrilirdi. Os-
manli hareminin yoneticisi harem agasi (darii’s-saade agasi-kizlaragasi)
ydi. Harem agast hadim ve genellikle zenci olurdu®'*. Bu aganin baslica
gorevi haremi korumak, sabah aksam haremin kapilarini kilitlemek,
kapida nobet beklemek, girip ¢ikani kontrol etmek, yeni cariyeler sag-
lamak, harem halkinin terfi ve cezalandirilmalart hususunu padisaha
arz etmek, padisah kizlarinin evlenmesinde vekilliklerini yapmakt1®'>.
Nitekim Sultan Resat, tahta c¢iktiktan sonra harem agasina génderdigi
Hatt-1 HumAytinda, haremde bulunan kadinlarin kiyafetlerine dikkat
etmesini, adaba aykir1 giyinenleri uyarmasini ve men etmesini, saray
kadinlarinin disart ¢itkmast durumunda yanlarina bir hadim agasi ver-
mesini, aksam namazindan sonra hadim agalarini haremde tutmamasi-
n1, aksamdan sonra olaganiistii bir durum olursa kizlar agasini haberdar
etmesini, harem kadinlarinin yakinlar1 hari¢c kimsenin igeri girmesine
izin vermemesini istemektedir®'®. Harem agas1, protokolda vezir-i 4zam
ve seyhiilislamdan sonra gelirdi. Istediginde padisahla, vezir-i 4zamla ve
valide sultanla goriisme imkanina sahipti.

B- PADISAHIN AILE HAYATI

Osmanli padisahlari, Kanuni dénemine kadar etraftaki bey ve

imparatorlarin kizlari ile daha cok siyasi amaclarla evlenmislerdir®!”.

014 Genellikle zenci olmalarmin sebebi esir tiiccarlarinin Afrikadan cocuklart
toplayarak hadim edip saraylarda kullanilmak tizere satmalarindan kaynaklan-
maktadir. Zita saraylarin harem kisminda hadim hizmetkar kullanimimnin ¢ok
eski tarihlere dayandig1, Asurlar, Iranlilar, Cinlilerde hadim agalar kullanildig
bilinmektedir. Islam diinyasinda ilk olarak Emevi devletinin kurucusu Muaviye
ile basladigini tarihgiler kaydetmektedirler (Mes’udi, Miir(icii’z-Zeheb, C. VIII,
Paris 1861, 5.148).

015> Ayse Osmanoglu, Babam Abdiilhamid, Istanbul 1960, s. 85.

616 Ahdurahman Seref, Topkap: Saray-1 Hiimayunu, Tarih-i Osmani Enciimeni

Mecmuast, C. I, 1329, s. 467.

Busbecg, Osmanli padisahlarinin cariyelerle nikdh yapmadan birlikte yasama-

ya baslamalarini, Yildirim Bayezid’in Timur’a esir distiigiinde karsima gozleri

oniinde tecaviiz edildigine baglamaktadir (Ogier Ghiselin De Busbecg, Tiirki-

617
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Bu dénemden sonra ¢esitli sebeplerle saraydaki cariyelerle aile haya-
t1 yasamay1 tercih etmislerdir®®. Osmanli hareminde cariyeler dev-
letin kurulusundan itibaren vardi. Cariyeler, ilk dénemlerde savasta
esir alinan kizlar arasindan segilerek sarayda birakilir, nadiren de olsa
hediye olarak padisaha takdim edilirdi. Daha sonra bu kaynak tam
tersine donmiis cogunlugu hediye ¢ok az1 da savaslardan elde edilmeye

baslanmuistir.

Genel kanaatin aksine padisahlar, haremde bulunan yiizlerce cariye
ile diistip kalkmamus, sadece bir kag1 ile ilgilenmislerdir. Bu acidan Os-
manli sarayindaki cariyeleri padisahla birlikte olanlar ve hizmetli cari-
yeler olmak iizere ikiye ayirmak gerekir. Haremdeki cariyelerin yaklasik
yiizde doksanini teskil eden hizmetli cariyeler hizmetgi, dilsiz, maskara,
zenci, ciice hatta siitnine olarak alinan yash kadinlardan olusurdu®”.
Hareme alinan cariyeler, kalfalar tarafindan egitilirdi. Baska bir ifade
ile bu cariyeler Miisliiman adap ve erkanu iizere yetistirilir, okuma, yaz-
ma dgretilir, kabiliyetlerine gore bicki, dikis, nakis, musiki ve sofra ders-
leri verilirdi. Osmanli hareminde cariyelere giindelik verilir ve bunun
miktart kideme gore degisirdi. Bu giindeligin II. Bayezid zamaninda 2
ila 15 akge, II. Mahmut zamaninda ise 30 ila 100 akge arasinda degisti-
gi goriilmektedir. Ayrica yiyecek ve giyecekleri hazineden karsilandigi
gibi diigiin ve dogumlarda da kendilerine ihsanda bulunulurdu. Esirlik
siiresi olan dokuz yili dolduranlar, azad kagitlarini alarak saraydan ay-

rilabilirlerdi. Isteyen sarayda hizmetci veya baska gorevlerde kalmaya
devam edebilirdi®?.

Padisahla birlikte olan cariyelere gelince, tigiincii bir kisi ile evli ol-
mamak sart1 ile efendinin kendi cariyesi ile nikAh yapmadan birlikte
olmasinda Islam hukukuna aykirilik séz konusu degildir. Bilakis miilki-

yet iliskisi nikAha mani oldugundan cariyesi ile nikah yaparsa bu akid

yeyi Boyle Gordiim (Haz. Aysel Kurutluoglu), Terciiman 1001 Temel Eser, ty,
vy, s. 37). Ancak tarihi veriler 1s18inda bu fikre katilmak miimkiin gériinme-
mektedir. Zira bu uygulama Yildirimdan sonra baglamamis Kanuni déneminde
baska sebeplere mebni ortaya ¢ikmustir.

618 By donemin bilinen tek istisnast II. Osman’dir. II. Osman, Seyhiilislam Es’ad
Efendinin kiz1 ile evlenmistir (Na’im4, 11/494; Ahmed Refik, Kadinlar, 5).

619 Cagatay Ulucay, Harem I, Ankara 1992, s. 15.

620 Ulugay, Harem II, 30. Y1ldiz'dan Topkap: Saray-1 Hiimayfinu'na nakl olan cari-
yelerden evlenmek ve memleketine gitmek isteyenler disindakilere maas tahsisi

(BOA, Meclis-i Viikela Zabutlari, D: 131, G: 17).
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gecerli degildir. Dolayisiyla efendi cariyesi ile nikdh yapmak istiyorsa
once onu hiirriyetine kavusturmasi gerekir®?!. Bununla birlikte cariye-
leri ile nikah yapan Osmanli padisahlari olmustur. Kanuni’'nin Hiirrem,
Sultan Ibrahim’in de Telli Haseki diye bilinen Hiima Sah ile nikah
yaptiklar bilinmektedir®??. Ancak azad etmeden mi yoksa azad ettikten
sonra m1 nikah yaptiklart kaydedilmediginden bu hususta bir sey soy-
leyemiyoruz. Bununla birlikte azad etmeden nikah yapmalarina ulema-
nin fetva verecegini sanmiyoruz. Dolayisiyla azad ederek nikah yapmis
olma ihtimalleri daha kuvvetli gériinmektedir®?.

Nikahli almak ile nikahsiz yasamak arasindaki fark sonuncusunda
say1 sinirinin olmamasidir. Padisahin bu sekilde birlikte oldugu cariye-
ler de kendi icerisinde odalik, gozde, ikbal ve kadin efendi seklinde bir
siniflandirmaya tabi tutulsa da bu siniflarin kag cariyeden olusacagina
iliskin kesin bir rakam yoktur®*. Hukuki acidan herhangi bir sinirla-
ma olmadigindan bu sayinin tamamen padisahin zihninde yani onun
iradesine bagli oldugunu sdylemek gerekir. Bu siniflara alinma ise su
sekildeydi:

Padisahla birlikte olmaya liyakati oldugu diisiiniilen cariyelerin
isimleri, kizlar agasi, musahipler, nedimler, valide veya kiz kardesleri
tarafindan padisaha bildirilir padisah da uygun bir yere getirterek goriir
ve begenirlerse odalik olarak alirdi®?. Odalik olarak alinanlardan padi-
sahin sectigi “has odalik” ya da “gdzde” olurdu. Padisah bununla birlikte
olur ve begenmezse ceyizi padisah tarafindan karsilanarak miinasip biri
ile evlendirilirdi. Padisah begenir ve kendisinden ¢cocugu olursa “ikbal”
sinifina gecerdi. En tist sinifta kadin efendiler bulunurdu. Kadin efendi-
lerden biri bir sekilde bulundugu yeri bosaltacak olursa ikballerden en

kidemlisi “kadin efendi” olurdu. Bunlardan ¢ocugu olanlara “haseki” de

621 Myuhammed b. Feramuz b. Ali (Molla Hiisrev), Diirer’ul-Hiikkdm Fi Serh-i Gurer'ul-
Ahkam, C. I, Istanbul 1978, s. 333; Bilmen, 11/106.

022 BOA, Ibniil-Emin Tasnifi, Saray, No: 939; Na’ima, IV/1115.

023 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli’da Harem, Istanbul 1995, s. 162.

6024 Ulugay, kadin efendilerin 4 ila 8 arasinda degistigini belirtmektedir (Ulugay,

Harem II, 42).

Konuya iliskin bir vezir-i 4zam telhisi “Emr @ ferman buyurulan cariye, uzakta

bulundugundan simdi geldi. Ne mahalle em rii ferman-1 miilitkAneleri buyu-

rulursa ol babda emr ii ferman ...” sekilinde olup tizerindeki III. Mustafa’nin

Hatt-1 Hiimayunu ise “Yarin Topkapiya génder bakalim” seklindedir (TSMA,

E: 7019).

625
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denirdi®®. Padisahimn ilk kadmn1 ya da ilk erkek ¢ocugu doguran kadin
efendi, “baskadin” olurdu. Baskadindan sonrakiler ikinci kadin, tigiincii
kadin... seklinde siralanirdi. Cariyelikten odaliga, oradan ikballige ora-
dan da kadin efendilige terfiler kizlar agasinin arziyla olurdu. Padisah bu
arz1 uygun bulursa kadin efendiye bir berat verilirdi. Padisah 6ldiigii za-
man oglu padisah olan kadin efendi, “valide sultan” tinvanini alirdi®?’.

Padisah oldiikten sonra birlikte oldugu hanimlarindan kizi olan,
cocugu olmayan ve oglu olup da énce 6lmiis bulunanlar kendilerine
miinasip biri ile evlendirilirdi. Oglu yasayanlar eski saraya nakledilir

ve valide sultan olamayanlar émiirlerinin sonuna kadar burada kalir-
lard16%.

C- VALIDE VE ESLERININ PADISAHLARA ETKISI
(KADINLAR SALTANATI)

Birlikte yasayan insanlarin digerinin isi ile ilgilenmesi hatta duruma
bagli olarak miidahalesi her zaman s6z konusu olabilir. Ozellikle taraf-
lardan birinin bu hususta zaafinin bulunmast durumunda bu etki daha
da belirgin hale gelir. Osmanli sarayinda da kadinlarin devlet yoneti-
mine 6nemli etkilerinin oldugu tahmin edilebilir. Ancak kurulusundan
Kanuni devrine kadar bu hususta elimizde herhangi bir bilgi mevcut
degildir. Fakat Kanuni devrinde kadinlarin devlet islerine etkileri ¢ok
acik bir sekilde goriilmeye baslamis, daha sonraki devirlerde ise de padi-
sah ve kadinlarm kisiliklerine bagl olarak devam etmistir. Kanuni’nin
esi Hiirrem Sultan, Mahidevran kadini saraydan attirdiktan ve valide
Hafsa Sultan’da vefat ettikten sonra devleti adeta Kanunt ile birlikte
yonetmistir. Bu etki ogullarin ve vezir-i Azamlarin 6ldiiriilmesine kadar
varmustir. Gergekten vezir-i 4zam [brahim Pasa ile Kara Ahmet Paga
Hiirrem’in telkinleri sonucu ¢ldiirilmislerdir. Keza Hiirrem, kizi Mih-
risah ve damad:i Riistem Pasa ile isbirligi yaparak Mahidevran kadin-

626 Ahmed Refik, Kadinlar, 5.

027 Ulugay, Harem 11, 29, 42.

628 Konuya iliskin bir belge su sekildedir “Saray mensuplarinin terekesinden padi-
sahin hissesi olmakla Sultan Mahmud-1 Evvel'in altinci kadini iken ¢irak edile-
rek Vezir Mustafa Pasa-zade Ibrahim Bey'e nikah edilen ve bilahare vefat eden
Rami Kadin'in Catalca ve Terkos'daki Papas, Bergos, Haragc1 ve Tirkes ¢iftlik-
lerinden kendisine diisen nisf hisseyi padisahin ticiincii kadini1 Nevres kadina
hibe etmis ve Ibrahim Bey'in de kendisine diisen nusf hisseyi mumaileyhaya

satmis olduguna dair.” (BOA, Cevdet Tasnifi, Saray, No: 130, G: 6533).
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dan olma Sehzade Mustafa’nin 6ldiiriilmesini de saglamistir. Hiirrem
oliince kiz1 Mihrisah onun yerini almis ve kardesi Sehzade Bayezid'in
oldiiriilmesinde de bu kadinin biiyiik roli olmustur®?.

Kanunt’'nin yerine gecen II. Selim ve IIl. Murad zamaninda saray
kadinlarinin devlet islerine karismasi daha da artmustir. Safiye Sultan,
oglu III. Mehmet zamaninda neredeyse devlet islerini tamamen eline
almis diledigini vezir yapmus, elgilerle haberleserek iilkenin siyasetini
belirlemeye calismistir®. III. Mehmet'ten sonra I. Ahmet, II. Osman,
IV. Murat gibi cocuk, I. Mustafa ve Ibrahim gibi miilayim padisahlarin
tahta oturmalar1 kelimenin tam anlami ile “kadinlar saltanati”n1 ortaya

cikarmistir®!.

[. Ahmet ve ondan sonraki karistk donemin giicli kadini Késem
Sultan’dir. Késem Sultanin, esi I. Ahmet déneminde padisaha etkisi
olmusgsa da bu hususta herhangibir bilgiye sahip degiliz. Késem Sulta-
nin asil etkisi I. Ahmet’ten sonra biiyiik oglu Osman’in degil de gelene-
gin aksine padisahin kardesi Mustafa’nin tahta gegirilmesinde goriiliir.
Boylece Osmanli Devletinde taht babadan ogula degil, hanedanin en
yasli erkek evladina gegmeye baslamistir. Diger devlet ileri gelenlerinin
yardimu1 ile gerceklestirilen bu gelenek degisikliginin Késem Sultanin
amaci, kendi oglu Murat’in padisah olmasini saglamaktir®®?. [. Ahmet
oliince gelenek geregi eski saraya gitmek zorunda kalan Késem Sultan,
tivey oglu Sultan II. Osman’1 ziyafet amaciyla eski saraya davet edip ti¢
giin misafir etme basarisin1 gostermistir. Kdsem Sultanin II. Osman’in
hal’ ve katlinde rolii olup olmadif1 bilemiyoruz. Ancak onun yerine
ikinci defa tahta oturtulan 1. Mustafa’nin akil hastasi denilerek hal’
edilmesinde ve kendi oglu IV. Murat'in tahta ¢ikmasinda énemli rol
oynadig1 tahmin etmek zor degildir. Boylece valide sultan olarak saraya
dénmiis ve oglunun da kiiciikliigi sebebiyle uzun yillar Osmanli Devle-
tinin idaresinde soz sahibi olmustur®?. IV. Murat’in idareyi tam olarak

029 Ulugay, Harem 11, 47.

630 Penzer N. M., The Harem, London 1936, s. 187.

631 By hususta 6zel olarak eserler kaleme alinmistir, Ahmed Refik, Kadinlar Sal-
tanatt, Istanbul 1332. Ayrica Son dénem Osmanli tarihgilerinden Muhammed
Murad bu konuya bir cilt (C. VI) tahsis etmis ve tist baslik olarak da “saltanat-1
nisvaniyye”yi uygun bulmustur.

[smail Hami Danisment, izahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, C. III, Istanbul
1950, s. 270.

633 Hammer, IX/9.

632
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ele aldig1 dénemlerde dahi etkisi devam etmis ozellikle de padisahin
Istanbul disinda oldugu zamanlarda Istanbul’da olup bitenleri hemen
padisaha ulastirmistir. Nitekim V. Murat'in Iznik kadisint astirdig
Bursa seyahati esnasinda rahatsizligini dile getiren ve ulema ile bulusan
seyhiilislam1 ogluna haber vermis o da Istanbul’a donerek seyhiilislam
Ahizade Hiiseyin Efendi’yi katlettirmistir®*.

Késem Sultan’in Osmanli hanedaninin devami igin de énemli bir
katkisinin oldugu burada belirtmek gerekir. IV. Murat’in kardesleri Sii-
leyman ve Kasim’t katlettirmesine engel olamasa da Ibrahim’i akli den-
gesi yerinde olmadig gerekgesi ile kurtarmis daha sonra Ibrahim’den
Osmanli hanedanin soyu devam etmistir. IV. Murat’in Ibrahim’i de
oldiirtiip tahta Kirtm Han’inin gecmesini istedigi fakat buna Kosem
Sultan’in kendi oglu olan Ibrahim’i katlettirmeyerek engel oldugu bi-
linmektedir®®. Ne var ki daha sonra Sultan Ibrahim’in hal'inde hat-
ta katlinde 6nemli katkilar1 olduguna dair kayitlar vardir®®. Sultan
Ibrahim’in yerine gecen oglu IV. Mehmet, heniiz yedi yasinda idi®?’.
Yeni padisahin annesi Turhan Sultan’la aralarinda tam bir saltanat
kavgast olmustur. Bu kavganin sonunda Késem Sultan, IV. Mehmet’i
zehirletmeyi planladig1 gerekgesi ile Turhan Sultan tarafindan bir gece
baskini sonucu bogularak oldiirtilmiistiir®®. Hasili kadinlar saltanati,
Kopriiliilerin iktidari ele almalara (1656) kadar ¢ok etkin bir sekilde
siirmiistiir. Daha sonraki dénemlerde bu aciklikta bir etkiyi tarih kitap-

lar1 kaydetmemislerdir.

034 Katip Celebi, Fezleke, 11/160; Na'im4, 11/773.

035> Cavit Baysun, Kosem Sultan, 1A, C. VI, 5. 917.

036 Kara Celebizade Abdiilaziz Efendi, Ravzati'l-Ebrar Zeyli, Ist. Un. Kiit. N: 2635,
s. 30, 57; Ahmet Refik, Samur Devri, Istanbul 1927, s. 171.

637 Natma, IV/1165.

638 Natma, 111/1328; Hammer, X/280.
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PADISAHIN SORUMLULUGU

I- GENEL OLARAK

Padisahin sorumlulugu deyince, siyasi cezai ve hukuki olmak iizere
tic tiir sorumluluk akla gelmektedir. Siyasi sorumluluk, yonetenlerin
egemene karsi sorumlulugudur. Cezal sorumluluk, devlet baskaninin
isledigi suclar dolayisiyla cezalandirilmasidir. Hukuki sorumluk ise 6zel
hukuk iliskileri sonucunda ortaya ¢ikan tazminat sorumlulugudur.

Cezal ve hukuki sorumluluk, konu, sebep ve yaptirim agisindan si-
yasi sorumluluktan ayrilir. Cezai ve hukuki sorumluluk konu itibariy-
le sinirlandirilmis bir sorumluluktur. Sadece bir kisinin baska bir kisi
veya kisilere vermis oldugu zararlar1 konu edinir. Bu sorumluluklarin
dogmast belirli sartlarin gerceklesmesine tabidir. Siyasi sorumluluk gibi
egemenin keyfine birakilmis degildir. Cezal sorumlulugun miieyyidesi,
oliim, hiirriyeti kisitlama ve para cezasi olabilir. Hukuki sorumlulugun
yaptirimi ise tazminattir. Siyasi sorumlulugun cezast ise, yaptig1 islemin
iptali, devlet baskanmm hal’ edilmesi ve/veya ¢ldiiriilmesi olabilir.

19. Yiizyilda tiim monarsi ve cumhuriyetlerde oldugu gibi Osmanli
devletinde de padisahin siyasi sorumsuzlugu meselesi tartisma konusu
olmustur. Nitekim 1876 tarihli Kanun-1 Esasi’nin besinci maddesi” Zat-1
hazret-i padisdhinin nefs-i humaytnlart mukaddes ve gayr-1 mes’uldiir”
seklindedir. Bu hitkmii su sekilde izah etmek miimkiindiir. Osmanli’da
devlet baskanlar1 hem halife hem de padisah idiler. Hitkme dikkat edi-
lirse “zat-1 hilafetpenahi” degil, “zat-1 pAdisahi” kavrami kullanilmis, do-
layisiyla halife sifatlari degil, padisah sifatlari sorumsuz kabul edilmistir.
Dolayisiyla hilafet sifatlari ile sorumludurlar. Ikinci olarak, sorumsuzdur
kayd, kisi haklarina iliskin olmayip, siyasi sorumluluga aittir. Baska bir

ifade ile Meclis-i Mebusan tarafindan bakanlar kurulu hakkinda giiven-
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sizlik karar1 alinirsa vezir-i 4zam dahil olmak {izere gérevleri sona erer.
Buna karsilik padisah bakanlarin yaptiklarindan sorumlu olmadigindan
tahtan indirilemez®%. Ne var ki II. Abdiilhamid s6z konusu anayasa yii-
riirliikte iken tamamen siyasi gerekcelerle tahttan indirilmistir. Elbette
ki bakanlarin yaptiklarindan degil, kendi yaptiklarindan sorumlu tutul-
mustur. [lging olan II. Abdiilhamid’in anayasay1 askiya aldigi dsnemde
degil, tekrar yiiriirliige koydugu dénemde tahttan indirilmis olmasidir.
Ancak bu tahttan indirme olayinin ilk olmadigi ve Osmanli tarihi bo-
yunca 14 padisahin genelde siyasi gerekgelerle tahttan indirildigini bu-
rada belirtmemiz gerekir. Bu nedenle kurulusundan sonuna kadar mut-
lak monarsi bir tarafa, mesruti monarsilerde ve cumhuriyetlerde “devlet
baskaninin siyasi sorumsuzlugu asildir” seklindeki genel kural Osmanli
Devletinde gecerli olmamistir. Bu nedenle Osmanli devletinin nev-i
sahsina miinhasir bir devlet sekli ve yonetiminin oldugunu kabul etmek
gerekir. Gergekten Osmanli devlet sekli hangi agidan bakilirsa bakilsin
ne tarihi ne de hukuki higbir kaliba tam olarak sigmamaktadir.

Sonug olarak Osmanli Devletinde padisahlarin siyasi sorumsuzlugu
diye bir sey stz konusu olmamistir. Osmanli padisahlar: kurulusundan
yikilisina kadar hem de ¢ok hassas bir egemene karst daima sorumlu
olmuslardir.

[I- PADISAHIN SIYASi SORUMLULUGU

Osmanli devletinde padisahin sorumluluguna ge¢cmeden 6nce Islam
hukukunda devlet baskaninin siyasi sorumlulugu tizerinde durmamiz
yerinde olacaktir. Boylece Osmanli devletindeki padisahlarin hal’inin
mesruiyeti de kendiliginden ortaya ¢ikmis olacaktir.

A- ISLAM HUKUKUNDA SiYASI SORUMLULUK

[slam hukukunda devlet baskaninin ilahi iradeye uygun davranma-
digin1 ya da devleti iyi idare edemedigini diisiinen halk ya da onlar1
temsilen ehlii’l-hal ve’l-akdin gerekeni yapacag: kabul edilmistir. An-
cak Islam hukukunda halk: temsilen ehli’l-hal’ ve’l-akdin kimlerden
ve kac kisiden olusacagi hususunda bir agiklik s6z konusu degildir. Bu-
nunla birlikte Islam hukukculari séz konusu kisilerin hangi vasiflara sa-

639 Omer Liitfi, 74-76.
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hip olmas: gerektigi iizerinde durmuslardir. Maverdi ve Ferra’ya gore bu
kisiler adalet, ilim, rey ve tedbir gibi vasiflara sahip olmalidir. Ilim,
rey ve tedbir, devlet yonetimi konusunda belirli bir bilgi ve tecriibe
sahibi olmak anlamindadir®*'. Dehlevi, ordu kumandanlart ve halkin
ileri gelenlerinin de ehlii’l-hal ve’l-akd olmasi gerektigini belirtmis-
tir®*2. Kasim1 ise, sadece miictehitlerin bu gorevi yiiriitmelerinin dogru
olacagin ileri stirmiistiir®3.

Ehli’l-hal’ ve’l-akd, Islam hukukuna gére devlet baskaninin siyasi
sorumlulugunu gerektiren bir mesele oldugunda “gereken”i yapacaktir.
Bu gerekenden maksat, devlet baskanina nasihatten hal’ etmeye kadar
genis bir yelpazeyi kapsamaktadir.

Siyasi sorumluluk agisindan 6ne ¢ikan husus devlet baskaninin ada-
let vasfidir. Devlet baskaninin adil olmast deyince de iki sey akla gel-
mektedir. Birincisi hukuka uygun davranma (hukuki agidan adil olma)
ikincisi ise, devlet baskaninin ahlakli ve diriist olmasi, Islam’a gore
fisk sayilabilecek fiillerden kaginmasi (dini agidan adil olma) dir. Dint
acidan Adil olmayana fasik, hukuk?i agidan 4dil olmayana ise zalim den-
mektedir®*. Bununla birlikte fisk veya fasik dendiginde adalet kavrami-
nin zidd1, yani her iki anlam da kastedilmektedir.

Fisk, bedene ve inanca iliskin olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Be-
dene iliskin fisk, Islam hukukunda yasak kabul edilen seyleri yapmak ve
farzlar terk etmektir. Boyle bir devlet baskaninin hal’ edilmesi gerek-
tigi hususunda hukukgular fikir birligi icerisindedirler. Inanca iliskin
fisk’a gelince, siiphe ile karsilanan fakat tevil edilmesi miimkiin olan
inang bozuklugu demektir. Boyle bir devlet baskaninin hal’ edilip edil-
meyecegi tartismalidir®.

Devlet baskaninin fasik hale geldigine ehlii’l-hal’ ve’l-akd karar ve-
rir. Fasik hale geldigi kabul edilen devlet baskanina karsi takinilmast
gereken tavir hususunda Islam hukukgular: farkls fikirler ileri siirmiis-
lerdir.

640 Maverdi, 31; Ferra, 19.

%41 Tbn Teymiye, Takiyyiiddin Ahmed, es-Siyasetii’s-Ser'tyye, Kahire 1399, s. 9 vd.
42 Sah Veliyyullah Dehlevi: Hiiccetii’l-Baliga, Kahire, ts. C. II, s. 738.

643 Kasimi, 235-237.

044 Omer Liitfi, Nazar-1 Islam’da Makam-1 Hilafet, Selanik 1330, s. 70.

045 Maverdi, 54.
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1- Adalet Vasfini Kaybeden Halifenin Gorevi
Kendiliginden Sona Erer

Basta mezhebin kurucusu Imam Safii olmak tizere bir kisim Safii hu-
kukgu adalet vasfini kaybeden devlet baskaninin gérevinin kendiligin-
den sona erdigi kanaatindedirler®®. Zira Safiiye gore fasik bir kimsenin
velayeti miimkiin degildir. Safil hukuk¢u Maverdi boyle bir ayrim yap-
mamakta ve fiski bedene ve inanca iliskin olmak iizere ikiye ayirmakta,
bedene iliskin fiski, bir kimsenin bedeni arzu ve isteklerine dini sinirlar
tanimadan uymasi seklinde nitelendirerek bunu hem devlet baskan1 se-
cilmeye hem de goreve devama engel kabul etmektedir. Bu anlamda
adalet vasfin1 kaybeden devlet baskani daha sonra fiskindan vazgecse
dahi, yeni bir secim yapilmadan gorevine devam edemeyecegini, fasik
hale gelen devlet baskanina halkin itaat etme gérevinin olmadigini da
ileri siirmektedir®’. Ayn1 miiellif inanca iliskin fiskin se¢ilmeye engel

olsa bile, géreve devama engel olmayacag diisiincesindedir®®.

Maverdi géreve devam edemeyecegini belirttigi, bedene iliskin hu-
suslarda fasik devlet baskaninin nasil iktidardan uzaklastirilacagina te-
mas etmemektedir. Bu soruya cevap baska bir Safil hukuk¢u Gazali’den
gelmekte ve kendisi ¢ekilmeyen devlet baskaninin hal’ edilecegini ileri
sirmektedir®. Ne var ki Gazali, yukarida da yer verildigi iizere, fasik
devlet baskaninin her haliikarda degil, fitne cikmayacaksa hal’ edilmesi
gerektigi goriisiindedir®.

2- Adalet Vasfin1 Kaybeden Halife Hal’ Edilmelidir

Hariciler, Mutezile, Miircie ve Sianin bir kismina gore fasik halife
hal’ edilmelidir®’. Zira devlet baskaninin gérevini devam ettirebilme-
si icin ser’? hitkiimleri uygulamasti, 4dil olmasi ve herhangi bir hata ve
sapmadan uzak bulunmas: sartina baglidir. Dolayisiyla bu sartlar: yi-

tiren devlet baskaninin gorevde kalmasi soz konusu olamaz. Bu goriis

646 Maverdi, 53; Muhammed Gazali, Ihydu Ultimi’d-Din, C. 11, Kahire 1334, s. 111.

647 Maverdi, 53.

648 Maverdi, 54.

649 Muhammed Gazali, el-lktisad fi’'l-I'tikad, Beyrut 1983, 5.150.

650 Gazali, Iktisad, 150

651 Bi; burada Islam tarihinde diger iki gruba nazaran daha énemli goriilen hariciler ile bir
kisim sianin goriisleri tizerinde duracagiz. Diger gruplarin goriisleri hakkinda ayrintili bilgi

icin bkz. Sehristani, 11/59 vd; Es’ard, 1/239 vd.
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sahipleri adalet vasfindan sapmay1 da ¢ok kolaylastirmislar ve giinaha
girme ile kifiir arasinda fark gormemislerdir®>2. I¢tihat hatasinin dahi
insan1 kiifre gotiirecegini Islam hukukunun en ayrintili bir hitkmiine
muhalefet ile dinin en temel meselesine muhalefet arasinda da farkin
olmadigini belirtmislerdir®3. Bunlara gore, halifenin sz konusu sart-
lar1 kaybettigini herkesin kabul etmesine gerek yoktur. Kirk kisinin
bu kanaatte olmasi boyle bir devlet baskanina baskaldirmak i¢in 1azim
ve kafidir®*. Dolayisiyla devlet baskani adalet vasfini kaybettigi an-
dan itibaren ona isyan edilmeli, gerekirse hal’ edilmeli bu da miimkiin
olmazsa 6ldiriilmelidir®®. Nitekim bu grup Hz. Ali’yi ¢ldiremisler-
diro%.

Zeydiyye siasina gore, devlet baskani olacak kiside, ilim, ziiht, seca-
at ve comertligin yaninda, haksiz halifeye karsi imameti talep etmek
tizere baskaldir1 giiciiniin de bulunmasi gerekir®’. Boylece bir 6nderin
esliginde fasik devlet baskanina kars1 gelinebilecegini ve onun azl edi-
lebilecegini kabul ederler®®. Kuruculari Zeyd b. Ali’den “Sadece ben
ve oglum kalsak Hisam’a karst ayaklaniriz. Imam, kilict ¢eken kisidir”
gibi baskaldir1 icin prensipler nakletmektedirler. Bunlar imamin alim
olmasi gerektigini savunur fakat masum olmadigini kabul ederler®”.
Dolayisiyla imama karsi gelinebilecegi sonucuna varirlar. Hz. Hiiseyin
basta olmak tizere, bircok imamin zalim ve fasik halifeye kars1 geldikle-
rini misal gosterirler®”. Bunlara gore, Bedir savasma katilan (300) ka-

052 Egari, 1/183.

053 Muhammad Ziyaiiddin Reyyis, en-Nazariyyetii’s-Siyasetii’l- [slamiyye, Kahire 1979, s. 67;

Ebu Zehra, 1/71-72.

Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. A. Mustafa Nevin, Islam Siyast Diisiincesinde Muhale-

fet (Ter. Vecdi Akyiiz), Istanbul 1990, s. 195 vd.

655 Es’ari, 1/204; Ebu Zehra, Mezahib, 71. Hariciler bu goriislerini ayet ve hadislerle destek-
lemislerdir. Gergekten “Sizden iyilige ¢agiran, iyiligi emreden ve kotiilikten alikoyan
bir topluluk bulunsun” ( Ali Imran, 104) ayeti ile “Sizden bir kotiiligi géren onu eli ile,

654

giicii yetmezse diliyle diizeltsin, buna da giicti yetmezse kalbiyle bugzetsin ki, bu imanin
en zayifidir” (Miislim, Iman, 20; Tirmizi, Fiten 12.). “Cihadin en faziletlisi, zalim sultana
karst sdylenmis hak sozdiir” ( Ebu Davud, Melahim, 17; Tirmizi, Fiten 13). “Sehitlerin
efendisi Hz. Hamza'dir. Sonra da zalim bir imamin, kendisine iyiligi emrettigi ve kotiiliik-
ten sakindirdig1 icin 6ldirdiigii kimsedir” ( Tirmizi, Ahkam, 4).

056 jhn Kuteybe, 1/137 vd.

657 Es’ari, [/137; Ibn Hazm, Fisal, 1/249.

658 Egari, 1/150.

659 Es’ari, 1/141.

660" Egari, 1/150; Nevin, 217 vd.
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dar kisi imamin hal’ edilmesi gerektigi kanaatinde olursa, imama kars
¢ikmak (hurug) gerekir®!.

3- Adalet Vasfini Kaybeden Halife Fitne
Cikmayacaksa Hal’ Edilmelidir

Hanefi hukukcular, “Zalimler benim ahdime nail olamazlar”¢?

aye-
tinden hareketle fasik bir kisinin devlet baskani olamayacagi kanaatin-
dedirler®®. Dolayisiyla devlet baskani, gérevi sirasinda fasik veya zalim
hale gelirse, yine ayn1 ayetin geregi olarak hal’ edilmelidir®*. Su kadar
var ki s6z konusu halifeye hal’ edilmeden énce ehlii’l-hal’ ve’l-akd ta-
rafindan nasihat edilmeli ve fiskindan vazgegmesi istenmelidir. Fiskin-
dan vazgegse dahi goéreve devam edemeyecegini ileri siiren hukukgular
olmakla birlikte®®, genel olarak fiskindan vazgecen devlet baskaninin
hal’ edilmesinin gerekmedigi kabul edilmektedir®®. Devlet baskan fis-
kindan vazgegmezse istifa etmesi, istifa etmezse hal’ edilecegi bildirilir.
Devlet baskani istifa ederse sorun da kendiliginden ¢6ziilmiis olur. Dev-
let baskani istifa etmezse hal’ edilmelidir. Ancak Hanefi hukukgulara
gore fasik devlet baskaninin hal’ edilmesi gii¢ yetirme ve fitne olmamasi
sartina baglidir®”’. Safii hukuk¢u Gazali de ayn1 goriistedir®®®. Keza Ha-
san Basri’ye gore de halkin giicii yeterse fasik devlet baskanini gérevden
uzaklastirmalar1 gerekir®®. Zahiri hukukcu Ibn Hazm’a gore de devlet
baskanimnin fasik olduguna ve hal’ edilmesi gerektigine inananlarin sa-
yist defetmeye yeterse ayaklanma farz olur, buna karsilik azliklari ve
zafer timitleri yoksa elle diizeltmeyi terk etmeli, yani sabretmeli ve sozle

uyarmakla yetinmelidirler¢™.

Ozetlemek gerekirse fastk hale gelen devlet baskaninin gorevden
alinmas1 kamuoyunda karigikliklara, kan dokiilmesine veya baska za-

661 Eeari, I1/158.

662 Bakara, 124.

663 Ehy Bekir, Cassas, Ahkdmu’l-Kur’an, C. I, 1947, s. 80.

664 Hamdi Yazr (Elmalili), Hak Dini Kura’an Dili, 3. Baski, C. I, Istanbul 1971, s. 492.

605 Maverdi, 54.

666 iy Hazm, Fisal, IV/175; Muhammed Faruk en-Nebhan: Islam Anayasa ve Idare Huku-
kunun Genel Esaslari (Ter. Servet Armagan), Istanbul 1980, s. 477.

667 Thn Abidin, 1/549.

668 Gazali, el-Iktisad, 150.

069 {bn Swd, VII/116.

670 {bn Hazm, Fisal, IV/171-172.
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rarlara sebep olacak ise, devlet baskaninin hatalarindan ortaya ¢ikacak
zarar ile hal’ edilirken meydana gelecek zarar arasinda kiyaslama yapi-
larak az olani tercih edilir®”!. Mecelle’nin ifadesi ile “ehven-i serreyn
ihtiyar olunur” (m. 29).

Son devir Islam hukukcularindan Udeh, fitne ¢ikmayacaksa hal’
edilir goriisiinii siddetle elestirmis ve asil fitnenin, halifenin hal’ edil-
mesini gerektiren sartlar olustugu halde, onu hal’ etmeyip gorevde bi-
rakmak oldugunu ileri stirmiistiir. Iki zarardan daha az olanin tercih
edilmesi goriisiinii esas aldigimizda, yine daha az zararin, fasik halifenin
hal’ edilmesi oldugu belirtir®’2.

Sonucta bu yontemi benimseyen hukukgular adalet vasfini yitiren
devlet baskaninin mesruiyetini yitirdigini kabul etmektedirler. Mesrui-
yetini yitiren devlet baskanina karsi mutlaka miicadele edilmesi gerek-
tigini, ancak bunun hakli olarak toplum acisindan en az zararla atlatil-

mast gerektigini diistinmiislerdir.

4- Halife Adalet Vasfini Kaybetse de Hal’ Edilmez

Imamiyye Siast ile Siinnilerin cogunlugu fasik devlet baskaninin
yaptiklarina sabretmek gerektigi goriisiindedirler. Aslinda Imamiyye
stasina gore devlet baskani (imam) masum oldugu, ehlii’l-hal ve’l-akd
tarafindan degil, daha 6nceki masum imam tarafindan segildigi i¢in
hal’ edilmesi s6z konusu olamaz. Bu sebeple imamiyyenin sabir goriisii
kendi imamlart ile ilgili degildir. Kendi imamlarinin disinda bir devlet
bagkanmin iktidarinda yasamak durumunda kalirlarsa iste buna sabret-
mek gerektigini ileri siirmuslerdir. Ciinkii Imamiyye’ye gore, ehli beytin
tarihteki ayaklanmalarimin cogu yanlis anlasilmistir®”®. Ayrica tarihteki
ayaklanmalarin énemli bir kism1 basarisizlikla sonuglanmistir. Dolayi-
styla Imamiyye'ye gore, imam kendilerinden degilse, yonetime karst il-
gisiz kalmak gerekir. Bu ilgisizlik (sabir), Allah’in zalimlerin iktidarinin
yikilmasima izin verinceye kadar devam etmelidir®”*. Bu arada devlet
baskani adil ise goreve devaminu, fasik ise diizelmesini istemek gerekir.

671 Abdulvahhab Hallaf, es-Siyasetii’s-Ser’iyye, Kahire 1977, s. 58; Muhammed Yusuf Musa,
96; ibn Abidin, IV/264; Abdurahman b. Ahmed ici, el-Mevakif, Kahire 1907, s. 400.

672 Udeh, Abdiilkadir: Islam ve Siyasi Durumumuz (Cev. (Ter. Besir Eryarsoy), Istanbul
1982, s. 183-185.

673 Egari, 1/89.

674 Sehristani, 11/85.
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Nitekim Imam Cafer, taraftarlarina “Sultaniniza itaati terk etmekle
boyunlarinizi zelil etmeyin. Sayet adil ise Allah’tan bekasini isteyin.
Zalimse Allah’tan 1slahini isteyin. Ciinkii sizin iyiliginiz, sultanimizin
iyiligindedir. Adil sultan merhametli baba gibidir. Ona kendiniz igin

7675 seklinde tavsiyelerde bulunmustur.

istediginiz seyi isteyin

Imam Malik, Ahmet b. Hanbel ve Hasan Basri basta olmak tizere
siinni hukukg¢ularin cogunlugu da, fasik halifeye karst sabri tavsiye et-
mislerdir®’®. Bu hukukgulara gore fisk ister sakincali seyleri yapmak,
isterse inancla ilgili hususlarda insanlar1 yanlis yola sevk etmek sek-
linde olsun, fark etmemektedir®”’. Bu anlayisa gére devlet baskani ma-
sum olmadig1 i¢in yaptigi kiiciik hatalara katlanmak gerekir®’®. Ayrica
devlet baskaninin bu hatalardan dénmesi de miimkiindiir. Dolayisiyla
her hatasinda devlet baskaninin gérevden alinmasini istemek o ma-
kama kars1 giiven duygusunu yitireceginden halkin devlet baskanina

itaati kalmaz¢".

Fasik devlet bagkaninin yaptiklarina sabri tavsiye edenlerin hicbir
sekilde fisk ve zulmiin mesrulugunu kabul etmediklerini belirtmek ge-
rekir®. Bilakis burada sabir, ferden veya topluluk olarak daha karli ¢ik-
mak icin katlanilan bir durumdur. Baska bir ifade ile boyle bir duruma
sabretmek, hem konuiile ilgili Hz. Peygamberden nakledilen hadislere®®!
uymak hem de kamu diizeninin bozulmamasini saglamak icindir®®.
Ciinkii fasik devlet baskani kendisine bas kaldiranlara karst direnir ve
fitne ortaya ¢ikmis olur. Bu hukukgularin, fasik bir devlet baskanini
hal’ etmeye yonelmek yerine, itaat etmenin daha uygun oldugunu ileri

stirmelerinin sebebi budur®?3.

675 Nevin, 241.

676 [hn Sa’'d, VII/124; Sehristani, 1/72; Ibn Abidin, IV/264; Ebu Zehra, Mezahib, 1/104-105.

677 Ferra, 20.

678 Taftazani, Sadeddin: Serhu’l-Akaid, Istanbul 1973, s. 186.

679 Ebu’l-Meali Ciiveyni, Guyasii’l-Umem fi ltiyasi’z-Zulem, Iskenderiyye1979, s. 271.

80 Muaviye'nin Yezidi veliaht yapmasint {slam hukukcularinin bir cogu biyiik bir hata ola-
rak degerlendirmis ve onu acikg¢a elestirmislerdir (Ibni’'l-Miirtaza, Tabakatu’l-Mutezile,
Weisbaden 1961, 5.23).

681 By hadislerden birisi “Emirinde hoslanmadig1 bir sey goren sabretsin, ciinkii sultana bir
karis karst cikan cahiliye liimii iizerine 6lir” (Buhari, Fiten, 2; Miislim, imare, 53) sek-
lindedir.

682 Ebu Zehra, Mezahib, 1/104.

683 fbn Abidin, IV/264.
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Fasik devlet baskaninin yaptiklarina sabretmek demek hicbir sey
yapmamak anlamina da gelmemektedir. Bilakis basta hukukcular ol-
mak {izere sorumluk sahibi kisiler yeri geldik¢e dogrudan veya mektupla
devlet baskanlarina sorumluluklarini hatirlatmaktan da geri kalmamis-
lardir®®*. Hatta bunun sonucunda devlet baskanlarina yazilan mektup-
lar, raporlar ve kitaplarla Islam diinyasinda bir “nasihat’iil-miilak” ede-
biyati ortaya ¢ikmistir®®®. Ayni sekilde hukukgularin, devlet bagkaninin
i¢tihat edebilecek seviyede ilim sahibi ve toplumun en faziletlisi olmasi
sartlarin1 aramalarinin bir sebebi de daha sonra hal’ edilmesi ile ug-
rasmamak ve gerektiginde nasihatlerin tesir etmesi i¢in olsa gerektir.
Dahasi fasik devlet bagkaninin yaptiklarina sabretmeyi benimseyenler,
fasik devlet baskanini hal’ etmek i¢in ayaklananlari da bagi (4si) gor-

memislerdir®s°.

B- PADISAHIN SIYASI SORUMLULUGU
1- Genel Olarak

Osmanli Devletinde padisahlarin ¢cok hassas bir egemene karst
siyasi sorumluluklart vardi. Bu hassas egemen, askeri sinif ile saray
erkaniydi. Buradaki askeri siniftan maksat, asker ve sivil biirokratlar
ile ulemaydi. Gergekten Osmanli tarihi boyunca padisahlar asker ve
sivil biirokratlarin yardimu ile iktidara gelmis ve onlarin makul veya
gayr1t makul istekleri dogrultusunda iktidardan uzaklastirilmis ve/veya
oldirilmuslerdir. Ikinci grubu olusturan saray erkéni da saraydaki aga-
lar ve 6zellikle saray kadinlari, yani es ve valide sultanlardir. Zira bu
kadmnlarin, yukarida da ifade edildigi iizere, en az diger biirokratlar
kadar padisah olma veya hal’ edilme de etkileri olmustur. Siradan pa-
disah hal’i bir tarafa saltanat usuliinii degistirmekte bile etkilerinin ol-
dugu bilinmektedir. Mesela hanedanin en biiyiik erkek evladi kurali-
na gecilmesinde en az Seyhiilislam Es’ad Efendi kadar, [. Ahmet’in esi
Kosem Sultan’in, kendi ogullart Murat (IV) ve Ibrahim’i katledilmek-

684 Cahiz, El-Beyan ve’t-Tebyin, C. II, Kahire 1968, s. 28; Ebu Yusuf, Kitabi’'l-Harag (Terc.
Ali Ozek), Istanbul 1973, s. 27 vd.

85 Misal kabilinden bkz. Defterdar Sari Mehmet Pasa, Nesayihu'l-Viizera ve'l-
Umera veya Kitab-1 Giildeste(Yay. Hiiseyin Ragib Ugural), Ankara 1969.

686 Maverdi, 53.
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ten kurtarmak icin gosterdigi ¢abalarin da etkisi vardir®’. Dolayisiyla
Osmanli Devletinde egemenin kim oldugu sorusunun cevab1 olduk¢a
karisiktir. Buna bagli olarak da bu hususta ¢ok net seyler soylemek

miimkiin gériinmemektedir.

Ehlii’'l-hal’ ve’l-akd’e gelince; ayni1 belirsizlik orada da sz konusudur.
Osmanli Devletinde bu kurulu olusturan kisiler belli degildir. Siyaseten
hal’ edilen padisahlari inceledigimizde bir genelleme yapma imkanimiz
da olmaz. Ciinkii her birinde hal’ edenler ve gerekceler farklidir. Karal,
Kanunt’nin bir kanunnamesinde “Devlet idaresi, ulema ile viikelaya
tevdi edilmistir. Padisahin dogru yoldan sapmas: halinde, ulema ve
viikela ordu reislerini keyfiyetten haberdar ederek padisahi tahttan in-
dirip yerine hanedan erkdnindan digerini sececektir”®® seklindeki bir
hiikiimden bahsetmektedir. Ancak biz Kanuni'nin bilinen kanunname-
lerinde boyle bir hitkme rastlayamadik. Bununla birlikte kanun hitkmii
olmasa bile vakiaya uygun bir tespit oldugunu teslim etmek gerekir.

Yenigerilerin padisahlari tahta gegirmede ne kadar etkin olduk-
larin1 ortaya koymak icin burada sadece bir olaya temas edecegiz. 1.
Bayezid’in oglu sehzade Ahmet’in tahta oturmak icin Uskiidar’a ka-
dar geldigini duyan yeniceriler soyle diyorlardi: “Sehzade Ahmet, Sah
Kulu olayinda devlet namus ve haysiyetine uygun bi¢cimde davranista
bulunmadigindan rezil olduk, lekelendik. Sehzade Sultan Korkud’a ge-
lince, bilgin ve erdemli bir kisidir fakat bu sirada saltanat koltugunun
niteligine ve niceligine uygun degildir. Sehzade Selim politika ve onun
uygulanmast isinde becerikli, devlet diismanlarinin hakkindan gelmeye
kadir oldugundan bugiin icin ondan baska padisah kabul etmeyiz” Yeni-
ceriler bununla da kalmayip Sehzade Ahmet’in tarafini tutan vezirlerin
evlerini yagmalamislardir®®. Sonuca bakildiginda yenicerilerin bu go-
riisleri isabetli goriilebilir. Ancak kimin padisah yapilmas: gerektigine
karar verenleri ortaya koymak acgisindan konuya yaklasildiginda keli-
menin tam manast ile ibretlik bir vakiadir.

687 [smail Hami Danisment, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. III, Istanbul 1950, 5.270;
Zuhuri Danisman/S. Gok, Osmanli Padisahlari Serisi, C. 11, [stanbul 1971, s. 722.

688 | Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. VIII, Ankara 1983, s. 186.

089 Mustafa Nuri Pasa, I-1I/58. Anonim bir Osmanli Tarihinde, Sah Kulu ile ya-
pilan savasta sehzade Ahmet’in gerekli tedbirleri almamas: yiiziinden Osmanli
Devleti yenilmisti. Korkud’un da ¢ocugu olmadig1 igin tercih edilmedigine ilis-
kin bir kayit diistilmistiir (s. 182).
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Sonugta Osmanli Devletinde alti padisah devleti hakk: ile idare
edemedigi gerekgesi ile siyaseten hal’ edilmislerdir. Siyaset, padisahin
devleti yonetirken hikmet, siyaset, feraset, vazifeyi liyakat sahiplerine
tevdi, cesaret ve devleti temsilde yetkin olmadir. Dolayistyla bu 6zellik-
lere sahip olmayan padisahlarin hal’ine de siyaseten hal’ demeyi uygun

buluyoruz.

Osmanli Devletinde siyaseten hal’ edilmelerin tamaminda bu hu-
suslara riayet edildigi soylenemez. Aynen tahta oturtmada oldugu gibi
hal’de de 6zellikle yenigerilerin etkisi biiyiik olmustur. Bu nedenle soz
konusu hal’leri ancak ayr1 ayri incelersek bu konuda dogru bir kanaat
sahibi olabiliriz.

2- Siyaseten Hal’ Edilen Padisahlar
a) Il. Osman’in Hal’i

II. Osman yeniceriler tarafindan bir askeri darbe sonucunda hal’ edil-
mistir. Sultan Osman’in hal’ sebebi birden fazladir. Ilk olarak II. Osman
zaman zaman tebdil-i kiyafet meyhaneleri gezip orada gordiigii yenigeri-
leri denize attirmast ocakda rahatsizliklara sebep olmustur. Savasta yiye-
cek yoklamasi yapilarak askerler rahatsiz edilmistir. Ayrica savasta bas
getirenlere ¢cok az bahsis verilmistir. Hotin ve Lehistan seferinde asker
basart gostermemistir. Ozellikle Hotin savasinda padisaha yakin agalar
Muisir askerlerinin daha iyi savastiklart hususunda padisahi iknaya calis-
muslardir. Iste biitiin bu sebeple padisah hacca gitme bahanesi ile Sam
Halep ve Misir tarafindan asker toplayarak yeniceri ocagini kaldiracagi
soylentisi yayilmis, padisahin Hicaza sefer emri vermesi de isin ciddiye-
tini ortaya koymustur®”. Savasta cenk etmeyen sulhta rahat durmayan
boyle kul taifesine hi¢ kimse dayanamayacagi ortadadir®!. Bunun iizeri-
ne yenigeriler ayaklanmuislar [I. Osman da hacca gitmekten vazgecmistir.
Yeniceriler 6nce padisahi bu ise tesvik edenlerin katli i¢in Seyhiilislam
Es’ad Efendi’den “Islam padisahini azdirup beytiil-malin itlafina sebep
olup padisaha hacca gitmek lazim degil iken boyle fetret ve fitneye sebep
olanlara ne lazim gelir” seklindeki suallerine “fitne uyandiranlara katl

lazimdir” seklinde fetva almislardir. II. Osman, o giinlerde gordiigi bir

090 Na’tma, 11/476.
091 Sinasi Altundag, Osman 11, IX, s. 44.
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rityayt Hoca Omer Efendi’ye tabir ettirmis ve bunun tizerine kararini de-
gistirerek tekrar hacca gitme karari almistir. Bu sirada seyhiilislam Es’ad
Efendi, “Padisahlarin Kabe'ye gitmesi farz degildir; adalet iizre ahalinin
ahvalini gormek evladir” seklinde bir fetva vermistir. Ancak padisah yine
de kendi kararinda israr etmistir. Bunun iizerine yenigeriler yeniden isyan
etmislerdir. Araya giden ulema ve devlet ricali padisah1 hacca gitmekten
vazgecirmislerdir. Fakat padisah yenicerilerin istedigi Dariissaade Agasi
Hiiseyin Efendi ile Hoca Omer Efendi’nin 6ldiiriilmelerine kars: ¢ikmus-
tir. Ulemanin “ehven-i serreyni ihtiyar lazimdir, verilmezse dahi ziyade
serr Ui fesAda bais olur. Zarar-1 Amdan zarar-1 has tercih olunagelmistir. ..
Kul taifesi cemiyet etdiklerinde istediklerini alirlar, ecdad-1 izAminizdan
alagelmislerdir, mukaddemce olmak evladir”®? demelerine ve Hiiseyin
Pasa’nin padisahin kurtulmasi i¢in kendisini yenicerilere teslim etmesini
istemesine ragmen padisah, “anlarn isi goriilmiistiir. Anlarin hakkindan
geldikten sonra sizin dahi i¢inizden haklarindan gelinecekler malumdur”
deyince artik ulemanin da yapacak bir seyi olmadigi anlasilmistir. Sonra
yenigeriler saraya girip sehzade Mustafa’ya biat etmisler ve II. Osman’
hapse atmislar fakat daha sonra Sadrazam Davut Pasa, Sultan Osman’t

oldirtmiistiir®®3.

Daha sonra sipahi ve yenigeriler divanda toplanarak “Sultan
Osman’t yedikuleye koymaktan maksad hapis idi, katledilmek murad
olsa hapse konmadan katlolunurdu, simdi (siz padisahimiz1 katlettiniz
diye) vilayetlerimizde oturamaz olduk. Elbette katle kim sebep oldu ise
padisahimizdan sorariz” diye padisahtan talep de bulunmuslardir. Bu-
nunla Sultan Osman kendisine emanet edilen ve katlini emreden Da-
vut Pasa kastediliyordu. Daha sonra Davud Pasa “Padisah-1 4lem Sultan

6% seklinde cevap verince Sultan

Mustafa Han fermanu ile katl eyledim
Mustafa “Hak Te4la Hazretlerinin nam-1 pak-i hakkiciin katle riza ver-
medim. Katle bais her kim ise hakkindan gelinsiin” diye ferman-1 padi-
saht cikarmistir®?. Bunun iizerine Davud Pasa once sadece sadaretten

azledilmis sonra da katledilmistir®®.

692 Na’ima, 11/481.

093 Tugi, 494 vd; Na’ima, 11/491; Danisment, 111/298; Sinasi Altundag, Osman II, 1A, C. IX,
s. 447; Yilmaz Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, C. VIII, Istanbul 1965, s. 245 vd.

694 Na’ima, 11/494.

95 Tygi, 508.

096 Na’ima, 11/496, 506.

152



ﬂzﬁg'aém (Sorum/ué[y’u
b) IV. Mehmet'in Hal’i

Osmanli padisahlari icinde en geng (7 yasinda) padisah olan IV.
Mehmet’in ilk dénemlerinde valide sultanlar ve ocak agalari devlet is-
lerini yiirtitmiislerdir. IV. Mehmet'in vaktinin ¢cogunlugunu Edirne’de
gecirdigi ve eski Tiirk hiikiimdarlarinin ¢ogunda mevcut olan av me-
raki oldugu dogrudur. Bu nedenle kendisine “Avc1” lakab: verilmistir.
Ne var ki av merakindan baska kendisine bir kusur isnat edilememistir.
Once Kopriili Mehmet Pasa sonra oglu Fazil Ahmet Pasa ondan sonra
da Merzifonlu Kara Mustafa Pasa gibi son derece mahir ve cepheden
cepheye kosan sadrazamlarla ¢alistigi icin devlet islerine pek miidahil
olmamuistir. Buna ragmen iki defa savasa katilmistir. Viyana kusatma-
sindaki basarisizlik sonrasinda biitiin Avrupa Osmanliya karst cephe
alinca, savaslarda basarisizliklar goriilmeye baslamis, bunun tizerine de
aslinda fazla bir kabahati olmadig1 halde tahttan indirilmistir®”.

¢) Il. Mustafa’nin Hal’i

[1. Mustafa da Edirne sarayina yerlesip payitahti ihmal ettigi ve ora-
da kizlart icin saraylar yaptirmak suretiyle devlet mallarini israf ettigi ve
devlet islerini Seyhiilislam Feyzullah Efendi’ye devrettigi igin hal’ edil-
mistir®®. Feyzullah Efendi uzun yillar seyhiilislamlik yapmis ve biitiin
onemli ilmiye makamlarini yakin akrabalarina tevcih etmistir. Mesela
Feyzullah Efendi’nin dort oglundan biri nakibii’l-esraf, digeri Anadolu
Kazaskeri, bir digeri Bursa kadist ve sonuncusu da sehzade hocasidir.
Ayrica amcasinin oglu Rumeli kazaskeri, damatlarindan birisi Istanbul
digeri de Edirne kadisidir®. Liyakatleri hakkinda bilgimiz olmamakla
birlikte bu makamlara getirilen yakinlarmin kisa siirede yiikseltilmele-
ri ayrica soylentilere sebep olmustur. Padisahin Edirne’de yeni saray-
lar yaptirmaya kalkismast onun kisa siirede Istanbul’a dsnmek gibi bir
niyetinin olmadigini géstermistir. Sonugta ilmiye sinifinin buradan
bakildiginda hakli goriilen kiskangliklart ve yenigerilerin isyani ile II.
Mustafa hal’ edilmistir’.

697 Danisment, 111/464; Cavit Baysun, Mehmet IV, 1A, C. VI, s. 555; Ziya Nur Aksun, Gayr1
Resmi Tarihimiz,Osmanli Padisahlari, Istanbul 1997, s. 124.

698 Topkapi Saray1 Arsivi, E: 3065; Cengiz Orhonlu, II. Mustafa, i1A, C. VIIL, s. 699.

699 Rasit, 111/12; Danisment, 111/489.

700 Rasit, 111/11; Mustafa Nuri Pasa, 111-1V/24.
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d) lll. Ahmetin Hal’i

III. Ahmet, kardesi II. Mustafa’nin hal’ edilmesi iizerine iktidara ge-
tirilmis fakat uzun siire tilkede siikinet saglanamamuisti. Bununla birlik-
te III. Ahmet devri siyaset, edebiyat ve sanat agisindan oldukga parlak
bir donemdir. Matbaanin Osmanli Devletine girmesi de onun devrinde
olmustur (1724). Ne var ki Patrona Halil ¢nciiliigiinde ¢ikan isyanda
yenicerilerin talebi ile tahttan feragat etmek zorunda kalmistir. Bu se-
beple III. Ahmet’in hal’i de hukuki degil, tamamen askeri bir darbe ile
gerceklesmistir’l.

e) lll. Selim’in Hal’i

[II. Selim de bir isyan sonucu hal’ edilen padisahlardandi. Yenice-
riler ¢esitli gerekgeler ileri siirerek I1I. Selim’in tahttan inmesini onun
yerine Mustafa’nin ge¢mesini istemislerdi. I[1I. Selim de hal’ edilecegi-
ni anlayinca, amcasinin oglu Mustafa’nin yanina gidip “oglum simden
gerii seni matlup ediyorlar, var taht-1 aliye ciilus eyle, Allah selamet
versin” deyince Mustafa da “Padisahim, benim matlubum taht degil-
dir, ben istemem bu hususu benden bilme, insallahti teala def-i fitne
olur” diye karsilik vermistir. Bunun tizerine III. Selim “Hayir sehza-
dem, simden gerii ben bunlara varub, padisah dahi olsam, nufuzum
zail oldu. Sen hemen bir an evvel iclas eyle. Ancak senden ricam
budur ki, beni bu hazele makulesine rezil etme, benim canima kiyma,
ben kendii vahdetimle otururum” diyerek belindeki hangeri Sultan
Mustafa’nin beline kendisi takmistir. Bu arada sehzade Mustafa’nin
oldiiriilme korkusu ile bayildig1 da ifade edilmektedir’2. III. Selim’in
hal’i i¢in Seyhiilislam Ataullah Efendinin verdigi fetvada, onun salta-
natinda istiklalini kaybettigi, devleti bir takim zalimlerin eline teslim
ettigi ve Miisliimanlara hakaret ettigi bu nedenle de hilafete layik ol-
madigina yer verilmistir’*®. Goriildigi tizere bu da tamamen siyasi bir

hal’ 6rnegi olarak tarihe ge¢mistir.

701 Abdi Efendi, Abdi Tarihi (Haz. Faik Resit Unat, Ankara 1999, s. 41; Mustafa Nuri Pasa,
111-1V/39; Enver Ziya Karal, Ahmet 111, IA, C. 1, s. 168.

702 Cabt Omer Efendi, Cabi Tarihi (Haz. M. Ali Beyhan), C. I, Ankara 2003, s.
138; Uzungarsili, Saray, 186.

703 Cevdet Pasa, Tarih, VII1/446.
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) IV. Mustafa’nin Hal’i

Alemdar Mustafa Pasa'nin [stanbul’a gelmesi ve gittikce niifuzunun
artmas iizerine sadrazam, Alemdar’in Istanbul’u terk etmesini isteyince
Alemdar, sadrazam miihriinii zorla ele gegirerek kendisini sadrazam ilan
etmistir. Daha sonra saray1 basip dariissaade agasini yanina cagirarak
Sultan Selim’e biat edilecegini beyan edip ayni zamanda seyhiilislam1
da IV. Mustafa’ya gondermistir. Hal’ edilecegini anlayan IV. Mustafa
yakinlarini etrafina toplayarak durumu istisare etmis ve oradan c¢ikan
karar, biitiin bu islerin hep III. Selim basinin altindan ¢iktigy, I11. Selim
ile sehzade Mahmut’un ortadan kaldirilmast ile saltanata oturacak kim-
se kalmadig1 icin isyancilarin bir sey yapamayacaklari seklinde olmus
ve [V. Mustafa da bu dogrultuda emir verilmistir’®. Bu emir {izerine,
[II. Selim, kiligla katledilmis ve Osmanli tarihinde kiligla katledilen ilk
padisah olarak kayda ge¢mis, sehzade Mahmud ise, Alemdar Mustafa
Pasa'nin destegi ile ¢ldiirilmekten kurtulmustur™. Alemdar Mustafa
Pasa’nin sugsuz bir mahpusu 6ldiirenin hilafetinin caiz olup olmadig:
hususundaki sorusuna Seyhiilislam Arif Efendi “caiz degildir” seklinde

cevap verince, [V. Mustafa hal’ edilmistir’.

8 Il. Abdiilhamid’in Hal’i

Sultan II. Abdiilhamid, Osmanlinin son déneminde gorev yaptigi
ve uzun siiren saltanati birgok dalgalanmaya sebep oldugu icin tizerinde
en fazla konusulan padisahlardan birisidir. Ustelik onun hakkinda fikir
sahibi olanlardan bir kismi onu yiiceltirken diger bir kismi da elestir-
mislerdir. 1876 yilinda Mesrutiyeti ilan etme vaadi ile padisah yapilan
[1. Abdiilhamid, kisa siire sonra patlak veren 93 harbi ve i¢ karisikliklar
sebebi ile Meclis-i Mebusani tatile gondermis ve anayasay1 da askiya
almustir. 1908 Temmuz baslarinda Abdiilhamid’e olan muhalefet hiz
kazanmus II. Mesrutiyetin ilan1 icin Binbasi Resneli Niyazi Bey Ohri'de
birlikleriyle beraber daga ¢ikmistir. 7 Temmuz'da bolgedeki durumu
teftis etmek icin Istanbul'dan gonderilen Birinci Ferik (Korgeneral)
Semsi Pasa, Manastir'da bir Ittihat ve Terakki fedaisi tarafindan 6ldii-
riilmiistiir.

704 Topkapi Saray1 Arsivi, E: 12028; Ali Resad, Asr-1 Hazir Tarihi, Istanbul 1330, s. 567.
705 Cabt, I/171; Cevat Eren, Selim 111, C. X, 453; Danisment, [V/87.
706 Cavit Baysun, IV. Mustafa, IA, C. VIII, s. 713.
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20 Temmuz'da Fizvornik'te toplanan biiyiik Arnavut kurultay, mes-
rutiyet derhal ilan edilmezse isyan ederek Istanbul'a yiiriime karari al-
mustir. 22 Temmuz'da II. Abdiilhamit sadrazam Avlonyali Ferit Pasa'y1
azlederek yerine daha liberal bir isim olan Said Pasa'y1 getirmistir. Buna
ragmen 23 Temmuz'da Selanik ve Manastir hiikiimet konaklarini ele
geciren isyancilar, mesrutiyetin ilanini talep etmislerdir. Bunun iizerine
Padisah da 24 Temmuz'da Istanbul'da Kantin-1 Esasi'yi yeniden yiiriir-

liige koymustur.

[I. Mesrutiyet, kelimenin tam anlami ile bir askeri darbedir". II.
Abdiilhamit’in yonetimine karst olan Avrupa’da yasayan ve iilkedeki
aydinlar ile belirli bir halk kesimi darbeye destek vermistir. Darbede
asil hedef II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesidir. Abdiilhamid’in
usta bir manevra ile mesrutiyeti ilan etmesi, onlarin birinci hamle-
lerini bosa ¢ikarsa da, 31 Mart vakiast bunun i¢in bir firsat olmus,
hig alakasi olmadig1 halde bu vakia II. Abdiillhamid’in hal’ine gerekce
gosterilmistir.

Sultan II. Abdiilhamid’in hal’ fetvasi aynen su sekildedir: “Imami’l-
mislimin olan Zeyd bazi mesail-i miihimme-i ser'lyeyi kiitiib-i
ser'tyeden tayy u ihra¢ ve kiitiib-i mezkdreyi men’ i hark u ihrak ve
beytii’l-mal’de tebzir u israf ile miisevveg-i ser’t hilafinda tasarruf ve
bila sebeb-i ser’t katl @i haps ve tagrib-i ra’iyye ve siir gine mezalimi
i'tiyAd eyledikden sonra salaha riicu’ etmek iizre ahd i kasem etmis-
ken yemininde hanis olarak emval ve tim{r-1 miislimini bi’l-kiilliye
muhtel kilacak fitne-i azime ihdasinda israr ve mukatele ika etmek-
le meneA-i miislimin Zeyd-i mezbtrun tagalliibiinii izile etdiklerinde
bilad-1 Islamiyenin cevanib-i kesiresinden mezbtiru mahl&’ tanidikla-
rina dair ihbar-1 miitevaliye viirid ediib mezbtrun bakasinda zarar mu-
hakkak ve zevalinde salah melhuz olmagin Zeyd-i mezb{ira imamet ve
saltanatttan feragat teklif etmek veya hal’ etmek suretlerinden hangisi
erbab-1 hall i akd ve evliyA-1 umir tarafindan ercah goriiliirse icrast
vAcib olur mu? el-Cevab: Olur. Ketebehii’l-fakir es-Seyyid Muham-
med Ziyaiiddin. Ufiye anh”7%,

707 Dr. Hazik, Malumat-1 Medeniye, Istanbul 1908, s. 50.
798 Diistur, I1. Tertib, C. 1, s. 166.
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Goriildiigii tizere Abdiilhamid’in hal’ fetvasinda dint kitaplar: tah-
rif etmek, yakmak, devlet hazinesini israf etmek, sebepsiz yere 6liim,
hapis ve siirgiin emirleri vermek ve 31 Mart hadisesine sebep olmak
suclarina yer verilmektedir. Hal’ edildikten kisa siire sonra 31 Mart
hadisesine sebep oldugu iddiasmnin tamamen asilsiz oldugu anlasil-
mustir’”. Fetvada yer verilen dini kitaplart yakma ve tahrif etmeye
gelince, bilindigi tizere Abdiilhamid, yiizyillardir birbirleri ile savasan
iki Miisliiman iilkenin mezheplerini yani siilik ile siinniligi birlestir-
mek icin biiyiik gayret sarf ediyordu. Abdiilhamid, bu amaca ulasmak
i¢in dini kitaplarin basimina biraz daha fazla itina gosterilmesini ve
bu gayreti akamete ugratacak kitaplarin toplatilmasini emretmistir’'°.
Ayrica dini agidan tevili zor sayilabilecek hususlari iceren bazi kitap-

', Ancak bu sonuncu halde toplatilan kitaplarin

lar1 toplattirmisti
onemli bir kisminin enciimen-i teftis ve muayenenin izni olmaksizin,
diger bir kisminin da yazarinin haberi olmadan yapilan (korsan) basi-
lar oldugu g6z dniinde bulundurulunca fetvadaki ithamlarin tamamen
haksiz oldugu ortaya ¢ikmaktadir’'?. Bununla birlikte bazi kimselerin
soz konusu dénemde haksizliga ugramis olmalari muhtemeldir. Do-
layisiyla bu hususun ayrica tetkiki gerekir. Ancak burada su kadarini
soyleyelim ki Abdiilhamid’in hal’ fetvasini, Fetva Emini Hac1 Nuri
Efendi’nin imzalamaktan kacinmasi, buna ragmen Ittihat ve Terak-
ki tarafinda yer alan devrin seyhiilislami Ziyaeddin Efendi’nin imza-
lamas1 ve stz konusu fetvayi padisaha devlet ricalinin degil de, iki
gayrimiislimin teblig etmesi gercekten dikkat ¢ekicidir’'®. Dolayisiyla
fetvada yer verilen hususlarin bir kisminin dogru oldugu kabul edilse
bile hal’ fetvasinda ve uygulanmasinda siyasi ¢ikarlarin daha etkili
oldugunu soylemek gerekir.

Sonug olarak Osmanli Devletinde, padisahlarin adalet vasfini kay-

79 [hnii’l-Emin Mahmud Kemal Inal, Osmanli Devrinde Son Vezir-i 4zamlar, Istanbul 1953,
s. 1302.

710 Basbakanlik Osmanli Arsivi Yildiz Tasnifi Mitenevvi Maruzat Evraks, No: 27/13.

"1 Mesela Mizrakls ilmihalin 74. Sayfasindaki bir hata sebebi ile toplatilmast emri icin bkz.
Basbakanlik Osmanli Arsivi, Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki, No: 351/54.

712 Misal kabilinden bkz. Basbakanlik Osmanli Arsivi Mithimme no: 28/349.

13 Abdurahman Seref-Ahmed Refik, Sultan Abdiilhamid-i Sani, Istanbul 1919, s. 7; Inal,
1082-1083; Osman Nuri, 1195 vd; I. Hakki Uzuncarsili, Ikinci Abdiilhamid’in Hal’i ve
Oliimiine Dair Bazi Vesikalar, Belleten, S. XLIV, Ankara 1946, s. 708; I. Hami Danis-
mend, 31 Mart VaK’ast, Istanbul 1961, s. 134 vd.
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bettikleri gerekgesi ile hal’ edilmeleri sik bagvurulan bir yontem olmus-
tur. Ne var ki bu gerekce her zaman hukuki gercekleri yansitmamuistir.
Baska bir ifade ile Osmanli padisahlarinin hal’ edilmesinde din? endi-

selerden ziyade siyast ve maddi ¢ikarlarin 6n planda tutuldugu séylene-

bilir.

l1I- PADISAHIN CEZAI VE HUKUKi SORUMLULUGU

[slam hukukgulari, halifenin isledigi su¢lardan dolay: cezai sorum-
lulugunun bulundugu hususunda fikir birligi icerisindedirler’*. Baska
bir ifade ile halifenin, Allah (kamu) veya kul (sahis) haklarina yone-
lik suclardan dolay1 bir sorumsuzlugu soz konusu degildir’?>. Bununla
birlikte halifenin sorumlulugu agisindan suglari tasnif eden, yani ha-
lifenin bazi suclardan yargilanamayacagini ileri siiren hukukgular da
vardir. Kurdugu mezhep Osmanli Devletinde de resmi mezhep olan
bu nedenle goriisleri son derece énem arz eden Ebu Hanife bunlardan-
dir. O’na gore, halifenin, icki i¢cme, zina etme, zina iftirast gibi kamu
haklarina yénelik suclarda dokunulmazlig1 séz konusudur. Halife, bu
suclardan dolay1 yargilanamaz ve cezalandirilamaz. Ciinkii sz konu-
su suglari cezalandirma yetkisi, halifeye aittir. Bu durumda sug ile ce-
zalandirma yetkisi ayni kiside toplandigi i¢in kisinin kendi kendisini
cezalandirmast hukuken miimkiin degildir’®. Bununla birlikte ticiincii
bir kisi baska bir sebeple halifeyi 6ldiirse bu kisiye, normalde 6ldiiril-
mesi gereken bir kisiyi oldiirdiigii icin kisas gerekmez. Mesela bir kisi,
muhsan oldugu”” halde zina etmis bir halifeyi ¢ldiirecek olsa, bu kisiye
kisas uygulanmaz’!®. Hanefi hukuk¢ularinin bir kismi1 Ebu Hanife’nin
bu goriisiine karst ¢tkmis ve halifenin de normal insanlar gibi biitiin
suclardan sorumlu olmasi gerektigini ileri siirmiislerdir’”. Son devir
Islam hukukgularindan Udeh de, hakli olarak Ebu Hanife’nin bu go-

riistinii, ser’? hiikiimlere sadece halkin degil, halifenin de muhatap ol-

14 Udeh, Cinai, 1/317.

715 Ebu Zehra, Mezahip, 1/101.

716 Serahst, XV1/73; Udeh, Cinai, 1/320-321.

"7 Muhsan olma, zina eden kimselerin tam ehliyetli olmasinin yani sira, gecerli ve fiilen
baslamis bir sekilde evli veya daha ¢nce evlilik gecirmis olma demektir (Maverdi, 368;
Ferra, 263).

718 Udeh, Cinai, 1/321.

"9 Kemaleddin Ibn Himam, Serhu Fethi’l-Kadir, C. IV, Mistr 1319, s. 160.
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dugunu, halifenin halki temsilden baska bir ayricaliginin bulunamaya-
cagint ileri siirerek elestirmistir. Ona gore, halife bu suglarindan dolay1
da muhakeme edilmeli ve cezalandirilmalidir. Hakimleri o, kendi ad1-
na degil, kamu adina karar vermek iizere atamaktadir. Dolayisiyla
hakimler, kamunun hakkini ondan da alabilirler™.

Ebu Hanife’ye gore, adam ¢ldiirme ve miiessir fiiller gibi sahis hak-
larina yonelik kisas ve diyet suclarinda, halifenin sorumsuzlugu soz ko-
nusu degildir. Ciinkii bu nevi suglarda cezalandirmay1 talep magdurun
yakinlarina aittir. Bu durumda halifenin normal vatandastan bir farki
yoktur. Baska bir ifade ile sahis haklarina yonelik su¢lardan dolay1 hali-
fe normal vatandas gibi sorumludur’'.

Diger siinn? mezhep hukukgularina gére, ceza hukukunda normal
bir vatandas ile halife arasinda bir ayrim yapilamaz. Ciinkii Islam huku-
kunda sug ve cezalar konusunda tam bir esitlik soz konusudur. Halife-

nin bu noktada higbir ayricalig1 ve sorumsuzlugu olamaz’??.

Osmanli Devletinde Ebu Hanife'nin goriisiiniin hakim oldugunu
ve uygulandigini biliyoruz. Bununla birlikte soz konusu suclart isledigi
halde bahsi gecen goriis nedeni ile cezalandirilmayan bir padisah da
bilmiyoruz.

Osmanli padisahlarinin hukuki bir sorumlulugunun olduguna iliskin
bir bilgiye rastlayamadik. Osmanli Devleti [slam hukukunu uyguladigi-
na gore bu hususta da bir ayricaligin olmadigini padisahin baskalarina
verdigi zarardan sorumlu oldugunu kabul etmek gerekir.

720 Udeh, Cinai, 1/322.
721 Udeh, Cinai, 1/321; Ebu Zehra, El-Cerime, 357-363.
722 Udeh, Cinai, 1/322-323.
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PADISAHA KARSI ISLENEN SUCLAR

I- GENEL OLARAK

Padisaha karst islenen suglar siiphesiz diger insanlara kasi islenen
suclardan farkli sekilde ele alinmistir. Dogrusu biitiin hukuk sistemle-
rinde devlet baskanina kars: islenen suclar, ceza kanunlarinda ayrica
diizenlenmis ve normal insanlara islenen suclardan daha agir bir sekilde
cezalandirilmistir. Padisaha karsi islenen suclar1 padisahi tahttan indir-
meye yonelik hareketler ve padisahi 6ldiirme seklinde iki baslik altinda
incelememiz miimkiindiir.

[I- PADISAHI TAHTTAN INDIRME SUCU
(BAGY=ISYAN)

A- OSMANLI HUKUKUNDA ISYAN ANLAYISI

[slam hukukgulart isyan sugunu farkls sekillerde tanimlamislardir.
Ibn Hiimam’a goére isyan, mesru devlet baskanina karst haksiz bir se-
kilde baskaldirmaktir’?. Kasani'ye gore isyan, giic ve kudret sahibi
Miisliiman bir toplulugun, bazi hiikiimleri, kendilerince hakli sebep-
lere dayanmak suretiyle degisik bigcimde yorumlayarak adil bir devlet
baskanina karst kuvvet kullanarak baskaldirmalaridir’?*. Fatih devri-
nin tinli hukuk¢usu Molla Hiisrev, bagy’in ¢ogulu olan bugat’i, “On-
lar Imama itaattan ayrilan Miisliiman topluluktur” seklinde aciklamis-
tir’?®. Kanuni devrinden Tanzimat’a kadar mahkemelerde kanun gibi
uygulanan eserinde Halebi, Miisliiman bir topluluk imamin taatinden

cikarlar ve bir belde iizerine galebe ¢alarlarsa, Imam onlar1 donmeye

723 [bn Hiimam, VI/99.

724 Kasani, VI1/140.

725 Muhammed b. Feramuz b. Ali (Molla Hiisrev), Diirer’'ul-Hitkkdm Fi Serh-i Gurer'ul-
Ahkam, C. I, Istanbul 1978, s. 305.
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davet eder” seklinde konuyu tanimdan ziyade izah eder’?®. Osmanli
Devletinde bagy sucunu isledigi gerekgesi ile kendisi ile savasilmast
hususunda fetva alinan Kanuni’nin oglu Sehzade Bayezid hakkinda-
ki fetva Osmanli Devletindeki isyan anlayisina 1sik tutar niteliktedir.
“Mesele: Bir sultan-1 Adilin ebnasindan biri taatinden hurfi¢ ediib baz
kild’a miistevli olub ve bazi biladin ehline mal salub cebr ile alub ve
asker cem’ ediib gayr tarikle ref’i miimkiin olmayub kitale miibaseret
eyleseler ve sinub cemiyetleri dagitilincaya degin katlleri ser’an helal
olur mu? el-Cevab: Helaldir. Nass-1 Kur’an-1 azim ile sabit olmustur,
hitkm-i ser'idir ve icma-1 sahabe-i kiram dahi bunun tizerinedir. Kitale
kadir olanlar, kit’al ile 4ciz olanlar kelam-1 hak ile ve hayir dua ile

def’i fitne-i fesada sa’y etmek vacibdir”7?".

Bu verilerden de anlasilacagi tizere Osmanli Devletinde bagy, genel
bir sug tipi olarak algilanmistir. Nitekim II. Abdilhamid’e sunulmus
olan bir arizada da bu husus actkca ortaya konmustur. “Bugat yani asi-
ler ise, Miilteka ve emsali kiitiib-i fikhiyeye gére, hiikiimet-i hazira ve
Zat-1 Hazret-i Padisahi’ye karsi ehl-i Islamdan bir veya birkac kisi isyan
ve evamir-i hitkiimete adem-i itaat gdstermelerinden ibarettir... Surast
sayan-1 dikkattir ki, Miiltekanin sarihleri, bugatin cinayetleri hakkinda
pek vast manalar vermislerdir. Mesela padisahin evAmir-i mesrualarma
karst her nevi itaatsizlik ve rahat-1 umumiyeyi selb ve ihlal edecek her
nevi kiyam ve hareket, her nevi fitne ve desais ve hud’a ve sikdyet ve
katl-i niifus ve nehb-i emval ve tatil-i esgal gibi ahval bagy addolunur.
Devlet-i Aliye’de bu nevi bugatin cinayetleri, kadim Roma Kanunun-
daki hiikiimdara karst olan cinayat gibidir. Yani esasen bir yere miin-
hasir adi bir cinayet iken ahval-i miiteaddideden nasi bir cok cindyatin

mecmu’una alem olmustur.””28,

Bu durumda Osmanli hukukunda bagy sugunun biri genel digeri
ozel olmak iizere iki anlami vardir’?. Genel olarak bagy, tariflerde de

yer verildigi tizere, devlet baskanina itaatten ayrilmadir. Ozel anlamda

726 ibrahim b. Muhammed el-Halebi, Hasiyeli Miilteka, Istanbul 1989, s. 223.

727 Beyazid Devlet Kiitiiphanesi, Veliyytiddin Efendi Kitapligi, No: 3216, Vrk.68a-70a.

728 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1/287.

729 Eski hukukumuzda bu sekildeki anlam kaymalarini yadirgamamak gerekir. Nitekim had
sug ve cezalarinda da boyle bir genel-dar anlam sz konusudur. Genel olarak had, naslar
tarafindan tespit edilen sug ve cezalardir ki bunlara kisas-diyet suglari da dahildir. Dar
anlamda had cezalarina ise kisas-diyet disindaki had cezalar1 girmektedir.
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bagy ise, “Bir toplulugun, mesru devlet baskanmi hal’ ederek yerine baska
birisini gecirmek, diizeni degistirmek veya iilkeyi boliismek amaciyla ayak-
lanmasidir.” Ozel anlamda bagyi genel anlamda bagyin bir cesidi kabul
etmek de miimkiindiir. Biz burada sadece dar anlamda bagy iizerinde
duracagiz.

1- Hukuki Dayanag

Bagyin su¢ oldugunu izaha gerek olmamakla birlikte kanunsuz sug¢
ve ceza olmaz prensibi geregi sugun hukuki dayanagini ortaya koymak
gerekir. Osmanli hukukunun temel normu olan Kur’an’da Allah ve Ra-
siiliinden sonra iilii’l-emr’e itaati emreden bir ayet vardir (Nisa, 59). Bu
ayet ve bunu izah eden hadislerde iili'l-emr yani emir ve yetki sahibi
kisi hukuka aykir1 bir sey emretmedikge ona itaat etmek gerektigi vurgu-
lanmaktadir. Mesela “Saclari kivrim kivrim siyahi bir Habesli kole bile

”730 hadisi siiphesiz mesru

basiniza amir olarak tayin edilse itaat ediniz
olmak sartt ile iili’'l-emrin niteligine bakilmayacaginin altini ¢izmekte-
dir. Diger taraftan Osmanli tarihi ile ilgili kitaplarda ve yukardaki fetva
da yer verilen “def’i fitne” kavramindan “Fitne adam ¢ldiirmekten daha
kotidiir” (Bakara 191) seklindeki ayete dayanildigi da anlasilmakta-
dir. Gergekten Osmanli’daki sehzade katlinin temelinde de bu anlays
yatmaktadir. Dolayisiyla bagyin en énemli alt yapisini da bu hitkmiin

olusturdugunu sdylemek miimkiindiir.

Burada bir ek sarttan da soz etmek gerekir ki, o da devlet bagkaninin
mesru olmasidir. Gergekten isyan sucunun olusabilmesi i¢in her seyden
once ortada mesru bir devlet bagkani olmasi gerekir”?!. Zira mesru ol-
mayan devlet baskanina itaat zorunlulugu yoktur’?. Osmanli padisah-
larinin mesruiyeti de 6zellikle saltanat ve hilafetin Kureysiligi agisindan
zaman zaman sorgulanmis olacak ki bu konuda arastirmalar yaptirilmis
ve fikirler beyan edilmistir. Bu hususlar izerinde yukarida duruldugun-
dan burada tekrar etmeyecegiz. Ancak burada su kadarini séyleyelim ki
gerek saltanat gerekse kureysiligin tevili yapilarak genellikle Osmanli
padisahlarmin mesru olduklar1 kabul edilmistir’.

730 Miisned, 5/381; Nesei, VII/154.

31 Ibn Abidin, IV/261.

732 Muhammed Talebe Zayed, Divanii’l-Cinayat, Kahire 1982, s. 618.
733 Tezakir, 1/149.
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2- Bagy Sucunun Failleri

Osmanli Devletinde isyan sugunun failleri, tahmin edilecegi tize-
re, genelde sehzadeler olmustur. Ciinkii diger devlet adamlarinin veya
vatandaslarin boyle bir ise kalkismalar1 ve taraftar bulmalar1 imkansiz
olmasa da ¢ok zordu. Zira padisahligin Osmanli hanedanina ait oldugu-
na dair genel bir inang vardi. Bununla birlikte hanedan disindan padi-
sahlik sevdasina diisenler de olmustur.

Osmanli Devletinde sehzade katli meselesi hukukcular arasinda de-
rin tartismalara sebep olmus bir konudur. Ancak tartisma, isyan eden-
lerin 6ldiiriilmelerinde degil, isyan etmeyen hatta bir kismi1 bunu ha-
yal dahi edemeyecek yasta olan sehzadelerin 6ldiiriilmeleri ile ilgilidir.
Gergekten isyan eden sehzadelerin 6ldiiriilmelerinde hukuki acidan bir
problem bulunmamaktadir. Bu durumda sehzade katli, isyan edenler
icin degil, isyan etmeden oldiiriilenler i¢in kullanilan bir kavramdir ve
onu ayr1 bir baslik altinda incelemek yerinde olacaktir. Burada éncelik-
le isyan sucunun faili yani isyan eden sehzadeler daha sonra da sehzade
katli tizerinde durmaya ¢alisalim.

a) Sehzade Failler

aa) isyan Eden Sehzadeler

Osmanli sehzadelerinden on tanesi isyan ettigi icin 6ldiriilmiis-
tiir. Sehzadelerin isyan etmelerinde en ¢énemli etken siiphesiz padisah
olmada belirli bir kural olmayisiydi. Fatih’in teskilat kanunnamesin-
deki “evladimdan her kimesneye ki saltanat miiyesser ola” ifadesi bu
hususu agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Demek ki tahta oturmak
“nasip” isidir. Dogal olarak buradaki nasip, higbir sey yapmadan bekle-
meyi degil, bilakis onu elde etmek i¢cin calismay1 gerektiren fakat ilahi
iradenin de istemesi ve islerin yolunda gitmesi ile yakindan ilgilidir.
Eski Tiirklerden beri devam eden bir gelenek geregi padisahin erkek
evlatlar tahta gegcme hususunda esit hakka sahiplerdi. Tahta kimin ge-
cecegi hususundaki bu belirsizlik, sehzadelerden birinin tahta gegmesi
ile sona ererdi. Aslinda Osmanli’dan ¢nceki Tiirklerde hakanin evlat-

734

lar1 arasinda tilkenin paylasilmasi seklinde anlasilmis”* olan bu anlayist

Osmanlilar degistirmis ve sadece padisah olmada esit hak haline getir-

734 Necib Asim/Mehmed Arif, 1/242.
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mislerdir. Padisah olamayan sehzadeler ise her seyden énce canlarini
kurtarabilme timit ve arzusu ile isyan etmek zorunda kalmislardir. Boy-
lece belki saltanati ele gegirebilme belki de tilkeyi bélerek bir kisminin
Bey’i olabilmeyi timit etmislerdir. Aksi takdirde tahtin bahta agik ol-
dugu birinci dénemde padisah olanlar “nizam-1 4lem” i¢in kardeslerini
katlettiklerinden celladi beklemekten baska yapacaklari yoktu. Diger
taraftan icerden ve disardan sehzadeleri isyana tesvik eden bircok et-
ken de vardi”®®. Sehzadelerin yaninda ikbal bekleyen yani sehzadesi pa-
disah olan pasanin vezir-i 4zamlik, hocasinin seyhiilislamlik, eslerinin
saray hayati ve validesinin valide sultanlik beklentisi ve tabii bunlarin
ve nefsin davet ettigi cazibesine dayanilmaz saltanat hirsi bunlardan
ilk akla gelenlerdi. Hatta bunun i¢in padisah babasinin vefatini dahi
bekleyemeyenler oldugu gibi komsu devletlerle 6zellikle de Bizans’la
isbirligi yapanlar dahi olmustur’®. Bu isyanlarinda basarili olamayan
sehzadeler eger canlarini kurtarabilirlerse yardimini gordiikleri devlet-
lere siginmuislar ve tekrar isyan etmek i¢in uygun zaman ve zemini kol-
lamislardir’?’.

Padisah olanlar da isyan eden veya bu hususta hazirlik yapan seh-
zadelerin {izerine yiiriiyerek “nizam-1 Alem” i¢in onlar1 bertaraf etmeye
calismislardir. Baska bir ifade ile “fitne-i azime define 4zim ve itfAy-1
ndre-i fesida cAzim””*® olmuslardir. Ciinkii “hak teala hazretleri bu
Devlet-i Aliye’nin hafiz u nasirt olub riitbe-i hilafet-i uzmanin maglub
olmasina riza-i serifi olmamakla herbar ki saltanat-1 aliye cAnibine gale-
be ve miisareket daiyesine diisenler zuhur ede. Elbette tig-i bi-dirig kahr

u intikam ile idam olunagelmislerdir”’%.

Osmanli Devletinde sadece isyan fiili degil hazirlik hareketleri de
aynen isyan gibi cezalandirilmistir. Isyan ettigi veya hazirlik hareketleri

735 Uzungarsily, Saray, 131.

736 Fehamettin Basar, Osmanli Devletinin Kurulus Devrinde Meydana Gelen Sehzade Isyan-
lart ve Bu Isyanlarda Bizans Imparatotlugunun Rolii, XIIL. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara
1999, s.1.

737 Isyan eden sehzadelerinden Anadolu Tiirk Beyliklerine, Bizans Imparatorluguna ve
Memlik Sultanhgi'na sigmanlar i¢in bkz. [.HakkiUzungarsili, Onbesinci Yiizytlin ilk
Yarisiyla Onaltinct Yiizyilin Baslarinda Memlik Sultanlart Yanima Iltica Etmis Olan Os-
manlt Hanedanina Mensup Sehzadeler, Belleten, Cilt XVII, S. 68, Ankara 1953, s. 519
vd.

738 Hoca Sadedin, 1/101.

739 Na'im4, IV/1877.
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icerisinde bulundugu i¢in 6ldiiriilen sehzadeleri ayr1 ayri ele almak ko-

nunun daha da aydinlanmasina yardimct olacaketir.

Osmanli Devletinde ilk olarak isyan eden sehzadelerin I. Murat’in
kardesleri Halil ve Ibrahim oldugu bilinmektedir. Eskisehir sancaginda
sancakbeyi olan Sehzade Ibrahim’in Rum dénmesi annesinin tesviki
ile isyan ettigi sanilmaktadir. [brahim’in Murat’tan biiyiik olmas: da bu
hususta kendine bir giiven ve istek vermis olabilir’*’. Sehzade Halil de
Bizans Imparatorunun kizina nisanli oldugundan kayinpederi tarafin-
dan isyana tesvik edilmis olma ihtimali vardir’#!. S6z konusu sehzade-
lerin fiillerinin isyan olduguna ve 6ldiiriilmelerine devlet erkani karar,

742, Dolayisiyla bu kardeslerin oldiirilmeleri

ulema ise fetva vermistir
herhangi bir tartismaya sebep olmamustir. Zira bu 6ldiirmeler Islam hu-

kukuna da uygundur.

Yine I. Murat’in oglu Savci da isyan ettigi i¢in 6ldiiriilen sehzade-
lerdendir. Tarih kitaplarinin kaydina gore I. Murat, sefere ¢ikarken
Bursa’da yerine oglu Savci Bey’i vekil birakmistir. Babasinin yoklugun-
dan yararlanarak padisah olma sansini1 deneyen Savci Bey, kendi adina
hutbe okutup, para bastirmistir’*. Naima’nin dedigi gibi “Lezzet-i sal-
tanat icin pederler evladina evlad pederlerine, biraderlerler birbirlerine
siiikasd ve 1sal-i gezend ettikleri selefde hususan fitne hengAdmlarinda
vuku bulmus”tu’. Olaydan oglu Bayezid’'in mektubu iizerine haber-
dar olup seferden geri dénen I. Murat, ogluna mektup yazarak onu ava
davet etmistir. Fakat durumu anlayan Savci'nin, savas hazirliklarina
basladigini égrenen I. Murat Bursa {izerine yiiriimiis ve iki ordu Kete
ovasinda karsilasmislar, Saver’'nin ordusu yenilmistir. I. Murat oglunun
gozlerine mil ¢ektirmistir’*.

740 Uzuncarsil, Saray, 132.

741 Sehzade Halil’in Sergiizesti, Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, S. 1, s. 239.

742 Uzungarsili, Murat I, 1A, C. VIII, s. 588; Inalcik, Veraset, 92. Akman, hakli olarak bu-
radaki “fetva alindig1” kaydindan hareketle isyanci kardeslerin katlinin yarg: kararma
dayandig1 sonucunu ¢ikarmaktadir (Akman, 141). Dogrusu diger katl olaylarinda da sara-
hat yoksa da Osmanlinin devlet yapisi ve isleyisi her hal i karda kardes katli olaylarinda
fetvaya bagvuruldugunu kabul etmemizi gerekli kilmaktadir.

743 Hoca Sadedin, 1/101; Mustafa Nuri Pasa, 1-11/15.

744 Na'tma, 1V/1783.

745 Hoca Sadeddin, 1/101; Miineccimbast Ahmet b. Liitfullah, Camiii’d-Diivel, Osmanli
Tarihi (1299-1481) (Yay. Haz. Ahmet Agirakca) Istanbul 1995, s. 116; Solakzade, 38;
Hayrullah Efendi, IV/75; Mehmet Zeki, Maktiil Sehzadeler, Istanbul 1336, s. 4.
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Fetret devrindeki kardeslerin birbiri ile savaslarini isyan grubuna
dahil etmek miimkiin goériinmemektedir. Zira burada ¢ogunluk tarafin-
dan kabul edilmis bir padisah yerine bolgesel beylikler soz konusudur
ve bunlar arasindaki taht miicadelesinden 1. Mehmet galip ¢ikip dagil-
masina ramak kalmis olan Osmanli Devletini yeniden toparlamistir’.
Ancak bu kardeslerin birbirleri ile miicadelelerinde de her biri akrabast

oldugu bey veya imparatordan yardim gérmiistiir™’.

Emir Siileyman’in oglu Orhan Celebi ise babasi tarafindan Bizans’a
rehin verilmisti. Celebi Mehmet'in tek basina Osmanli tahtina oturdu-
gunu goren Bizans Imparatoru Manuel sehzade Orhan’t serbest biraka-
rak tath iddiasinda bulunmasini saglamistir. Bunun iizerine Yanbolu’ya
giderek etrafina topladig1 insanlarla isyan hazirligi icerisinde olan seh-

zade Orhan yakalanarak gozlerine mil ¢ektirilmistir’®.

Bizans Imparatoru bu defa Yildirim Bayezid’in ogullarindan seh-
zade Mustafa’yt Rumeli’ye gondererek saltanat iddiasinda bulunma-
sint saglamistir’®. Sehzade Mustafa, Ankara Savasi’ndan sonra kay-
bolmustu’". Dolayistyla Bizans’in eline nasil diistiigii bilinmiyor. Iste
soz konusu sehzadenin Osmanli tarihine Diizmece Mustafa olarak
gecmesinin sebebi kendisinin gergcekten sehzade olup olmadigina ilis-
kin siiphelerdir. Buna ragmen etrafina adam toplamay1 basardig1 icin
isyan1 dnemsenmis ve I. Mehmet, bu sehzadenin tizerine yiirtiimiistiir.
Sehzade Mustafa Bizans Imparatoruna siginarak canini kurtarmustir.
Bizans’la yapilan anlasma geregi, Osmanli Devleti sz konusu sehzade-
nin masraflarini karsilamay1, Bizans da sehzadeyi serbest birakmamay1
taahhiit etmistir’>!.

Bizans Imparatoru, I. Mehmet'in vefat: ile yerine gecen oglu II.
Murat’a bir mektup gondererek iyi iliskilerinin devam etmesi igin kiigiik
kardeslerini kendisine rehin vermesini istemis fakat II. Murat bu tek-
lifi reddetmistir. Bunun tizerine Bizans Imparatoru Sehzade Mustafa’yi
Limmi adasindan Gelibolu yarimadasina c¢ikartmis, sehzade burada ol-
dukca fazla taraftar toplamay1 basarmis ve padisahligini ilan etmistir.

746 Astkpasazade, 83; Nesrd, 11/517; Uzuncgarsili, [/344.

747 Uzungargili, Saray, 133.

748 Asikpasazade, 86; Nesri, 11/525.

749 Dukas, Bizans Tarihi (Cev. V. Mirmiroglu), Istanbul 1956, s. 59.
750 Aglkpa@azﬁde, 81; Nesri, 1/365; Solakzade, 91.

71 Hammer, 11/138; Uzungarstli, Osmanlit Tarihi, I/368.
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Bunun iizerine II. Murat sehzadenin ordusunu bertaraf ve kendisini de
idam ettirmistir’>2.

Yine II. Murat, iktidara gelince babasinin vasiyeti iizerine kardesi
Mustafa’yr 6ldiirtmemis, babasinin verdigi Hamideli sancaginda bey
olarak birakmisti. Heniiz 13 yasinda olan Sehzade Mustafa, Germiya-
noglu ve Karamanoglunun etkisi ile tahta oturmak icin asker toplayip
Bursa tizerine yiiriimiistiir. Bursalilarin aralarinda para toplayip elgiler
vasttast ile gondererek sehri teslim etmeyeceklerini bildirmeleri tizerine
[znik’e gecen Mustafa, kendisini isyana tesvik eden lalasi Ilyas tarafin-
dan II. Murat’a teslim ve orada idam edilmistir’>.

Osmanl: tarih kitaplarinda Istanbul’'un fethi sirasinda oldiiriilen
Orhan isimli bir sehzadeden de bahsedilmektedir. Ancak bu sehza-
denin kim oldugu tarihgiler arasinda tartismalidir. Hoca Sadeddin
diizme birisi oldugunu’, Ibn Kemal, me¢hul biri olup savasta sldii-
giinii”>, Inalcik ise Orhan’in Siileyman Celebinin oglu olup Bizans’a
rehin verildigini ve II. Mehmet'in ¢cocuklugundan istifade ile isyan
icin kullanildigini fakat basaramadigini ve fetihten sonra bulunup
oldirildigini ifade etmislerdir’®. Uzungarsili séz konusu sehzade-
nin Celebi Mehmet'in oglu oldugunu, Bizansa rehin verildigini ve
fetih esnasinda intihar ettigini ileri siirmiistiir”’. Bu sehzadenin Emir
Siileyman’in Bizansa rehin verdigi’® kardesi Kasim olma ihtimali de
vardir. Ciinki tarihlerde Kasim’in akibetinden hi¢ bahsedilmemek-
tedir. Sonugta kim oldugu tam olarak tespit edilemese de Istanbul’'un
fethi sirasinda bir sehzadenin bir sekilde 6ldiigii veya 6ldiiriildiigii an-
lasilmaktadir.

Fatih’ten sonra II. Bayezid’in tahta oturmasi iizerine Fatih’in diger
oglu Cem, kendisinin Amasya'ya nazaran [stanbul’a daha yakin olan

752 A@lkpasazéde, 100; Hoca Sadeddin, 1/315; Solakzade, 139; Dukas, 81.

753 A@lkp‘a@&uéde, 102; Hoca Sadeddin, 1/315; Nesri, 11/573; Nisanci, 133.

754 Hoca Sadeddin, 1/306.

735 [bn Kemal, VII/74.

756 Inalcik, Mehmet 11, 1A, VII/508; Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesika-
lar, C. I. Ankara 1954, s. 69. Ancak Nesri, Siileyman Celebi’nin oglu Orhan’in Celebi
Mehmet tarafindan gozlerine mil ¢ekildigini ve II. Murat zamaninda da 6ldagiini ifade
etmektedir (Nesti, I11/525, 609).

757 [. H. Uzuncarsily, "Istanbul'un Fethi Sirasinda Olen Sehzade Orhan Kimin Ogludur?”,
Tarih ve Edebiyat Mecmuasi, Mayis 1982, s. 12.

758 A@lkpawzﬁde, 81; Nesri, I/365; Nisanct, 111.
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Konya’da sancak beyi oldugunu dolayisiyla tahta oturmasi gerektigini
belirterek hak iddiasinda bulunmus taraftar toplayarak Bursa’y1 ele ge-
cirmis adina para bastirip hutbe okutmustur. Sehzade Cem, kardesi I1.
Bayezid’e Anadolunun kendisine verilmesini Rumeli’nin onun olma-
sin1 teklif etmis, fakat II. Bayezid “melikler arasinda merhamet yok-
dur” diyerek buna yanasmamis ve ordu ile iizerine yiiriiyerek Cem’in
ordusunu dagitmis, Cem de Suriye’ye kacarak Memliik Sultanina si-
ginmistir. Tekrar Konya'ya donerek taraftar toplamaya calismis ise de
basarili olamamus, II. Bayezid’in Kudiis’te ikamet etmesi sartiyla yaptig
ddenek tahsisini de kabul etmemistir. Sonra Rodos Sovalyeleri vasitast
ile Avrupa’ya gecerek zaman kazanmaya calismis, fakat Napolide zehir-
letilerek oldiirtilmistiir™.

I1. Bayezid’in taht1 oglu Yavuz'a birakirken sebepsiz yere kardesleri-
ne dokunmamasini nasihat ettigi bilinmektedir. Yavuz da o esnada tah-
ta gecme timidi ile Istanbul’a gelmis olan kardesi Korkut'u daha énce
gorev yaptigr Saruhan’a ek olarak Midilli’yi de vererek ugurlamistir.
Biiyiik kardesi Ahmet ise tahta oturmak icin geldigi Istanbul’da bogaz1
gecemeden geri doniince oglunun sancakbeyi bulundugu Konya'y: ele
gecirmistir. Ayrica Sehzade Ahmet’in oglu Alaeddin Celebi biiyiik bir
kuvvet ile Bursa'y1 babast adina ele gecirmis ve babasinin adina hutbe

760, Diger taraftan Sehzade Ahmet ogullarindan

okutup para bastirmistir
ikisini Sah Ismail’e gondererek yardim talebinde bulunmustur. Bunun
tizerine Yavuz, Sehzade Ahmet iizerine yiiriiyerek onu bertaraf etmek
istemistir. Fakat Sehzade Ahmet’in bunu haber alip Malatya’ya kag-
mast {izerine Misir Sultanina siginma ihtimalini nazara alarak Bursa’ya
dénmiistiir. Bu esnada Sehzade Korkut, Yavuz'un devlet adamlarina
yazdirdigi uydurma mektuplara olumlu cevap vererek tahta gegme arzu-
sunda bulunduguna iliskin mektuplar gondermis, hatta bu amagla ordu
toplayarak Bursa’ya dogru yola ¢ikmistir. Bunun iizerine Yavuz, Sehzade
Korkut'un ordusunu bertaraf etmis Korkut ise geri Saruhan’a kagmustir.
Misir Sultani Kansu Gavri’'nin Korkut’u affetmesi icin Yavuz’a yazdig
mektup da etkili olmamis’! ve Korkut yakalanarak idam edilmistir’2.

759 Ibn Kemal, VII1/148; Ahmed Resid, 185; Uzungarsily, 11 Bayezid, IA, C. 11, 393.

760 1 iiefi Pasa, Tevarih, 197.

761 By mektup icin bkz. Topkapt Sarayt Arsivi, E: 5464.

762 1 itfi Pasa, Tevarih, 197; Solakzade, 356; Hoca Sadeddin, 1I/231, Anonim Tarih-i
Osmani, 185.
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Yavuz, herhangi bir fitne ve savasa meydan vermemek igin bagkasi-
nin agzindan mektup yontemini diger kardesi Sehzade Ahmet’e de uy-
gulamistir’®?. Saray ve yenigeri erkAninin agzindan yazilan mektuplarda
Yavuz'un onun {izerine yiiriimek arzusunda oldugu, eger Yavuz'a karst
cikarsa onun tarafini tutacaklarma yer verilmistir. Saray erkAninin daha
onceden kendi tarafini tuttugunu bildiginden bu mektuplara inanmis
ve ordu toplayip Istanbul tizerine yiriimistiir’®. Ne var ki Yavuz'un
ordusuna yenilmis ve kendisi de idam edilmistir’®.

Kanun?’nin Amasya'ya tayini emrini dinlemeyen ve kardesi II.
Selim’in veliaht tayin edilmesine karsi ¢cikan bu nedenle asker toplayip
taht1 ele gecirmeye yonelen Bayezid icin fetva alinmis ve kagip sigindi-
g1 Iran sahima oldirttirilmistiir7sS.

Goriildiigii tizere Osmanli sehzadelerinden bir kismi bagy sucunu
isledikleri i¢in hakli olarak ¢ldirilmiislerdir. Ciinki ortada mesru bir
devlet baskani vardir ve onu degistirmek i¢in yapilan miicadele keli-
menin tam anlami ile isyandir. Bu anlamda isyan sugunun 6rgiitlii bir
su¢ oldugu ortadadir. Bu nedenle tahtta gozii olan sehzadeler saraydan,
askerden ve ulemadan destek almaya calismislar ve hepsinden énemlisi
de etraflarina asker toplayarak bu ise girismislerdir.

bb) isyan Etmeyen Sehzadeler (Sehzade Katli)
i) Genel Olarak

Genel olarak “kardes katli” olarak biliyorsa da bu aslinda eski ifade
ile “kesretten kinaye” yani ¢cogunluk esas alindig1 icindir. Yoksa uygu-
lama, kelimenin ¢agristirdig1 sekilde sadece kardes katli ile sinirli de-
gildir. Ger¢ekten Osmanli uygulamasinda, yukarida yer verilenlerden
baska, yirmi bes kardes, dort ogul, on iki yegen, ii¢ amca, bir amcaoglu,
alt1 torun ve bir baba olmak iizere toplam elli iki sehzade katli olmus-
tur’”’. Goriildiigi {izere bunlardan yaklasik yarisi kardes oldugundan

763 By mektuplar icin bkz. Topkapt Sarayt Arsivi, E: 6186, 6638.

764 Celalzade, 329.

765 Solakzade, 358; Hoca Sadeddin, 11/238; Gelibolulu Ali, 1068.

766 Topkapt Sarayt Arsivi, E: 6344, 673; Serafettin Turan, Kanuni'nin Oglu Sahzade Bayezid
Vakasi, Ankara 1961, s. 111. Sz konusu sehzadenin isyan sugunu isledigine iliskin farkls
tarihlerde yasayan seyhiilislam, kazasker ve ulemanin fetvalari icin bkz. Beyazid Devlet
Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Efendi Kitaplig1, No: 3216, Vrk.68a-70a.

767 fsmail Hakki Uzungarsili, Bayezid I1, 1A, C. 11, s. 393; Ozcan, Ciilas, 110; Akman, 40. Bu-
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bu sekilde isimlendirilmis olsa gerektir. Mehmet Zeki, konuya iliskin
eserine “Maktiil Sehzadeler” ismini vermis, Mumcu da Siyaseten Katl
isimli eserinde konumuza iliskin boliim bashiginit “Hanedan Uyelerinin
Katli” seklinde isimlendirmistir’®®. Mumcu’nun ifadesi isabetli olmak-
la birlikte kavramdan ziyade tanimlama seklindedir. Bu nedenle biz,
bir kavram olarak meseleyi ele almak gerekirse, oldiiriilenlerin tamami
sehzade oldugundan, “kardes katli” yerine “sehzade katli” denmesinin

daha isabetli olacagini diisiiniiyoruz.

[simlendirmeyi bir tarafa birakacak olursak, her seyden 6nce devlet
baskanlarinin sehzadeleri 6ldiirtmelerinin Osmanli Devleti ile baslama-

769, Gergekten Iran, Bizans, Endiiliis Emevileri

digin1 sdylememiz gerekir
ve nihayet Osmanliya etkisi tartisiimaz olan Tirklerde, kisaca salta-
nat ile yonetilen hemen biitiin devletlerde az veya cok kardes katline
rastlanmistir’’’. Buna ragmen sanki sehzade katli sadece Osmanlilarda
goriilmiis gibi Osmanli uygulamasi 6ne ¢ikmistir. Bunun sebebi belli-
dir. Osmanlilar bizim tarihimiz olup onlarin yaptig1 iyilikler de hatalar
da bizi yakindan ilgilendirir. Daha da énemlisi bir Islam devleti olan
Osmanli devletinden ozellikle de padisahlardan boyle bir seyin bek-
lenmemesidir. Nitekim Celebi Mehmed, isyan edip kendisini padisah
ilan etmesine ragmen Sehy Bedreddin i¢cin “Bunu nice idelim, bunca
fesad itdi, aceb bunu 6ldiirmenin giinah1 var m1?”7"! diye sorma ihtiyact
duymustur. Bu olay1 nakleden Liitfi Pasa “Ol zemanin padisahlari soyle
Miisliiman idiler ki, sunculayin fesad idiib 4st olanlar1 dahi 6ldiirmege

9772

kiyamazlardi”™”’? yorumunu yapmaktadir. Elbette ki bir padisahin tavri

digerleri icin baglayict olmaz. Ancak Osmanli tarihlerine bakildiginda

radaki babadan maksat, Sultan Ibrahim’dir. Her ne kadar Yavuz’un da babas1 II. Bayezid’i

zehirleterek oldiirdigi iddia ediliyorsa da bunun tamamen soylenti oldugunu distiniiyo-

ruz. Ciinkii tarih kitaplarinda boyle bir kayda rastlayamadik.

Mumcu, Siyaseten Katl, 183.

769 Ali Himmet Berk, Fatih Sultan Mehmet Han, Ankara 1953; Inalcik, Halil: Osmanlilarda
Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet Telakkisiyle Ilgisi, AUSBFD, C. XIV, S.
I, 1959; Ahmet Mumcu, Osmanli Devletinde Siyaseten Katl, Ankara 1985, s. 183 vd;
Abdiilkadir Ozcan, Fatil'in Teskilat Kanunnamesi ve Nizam-1 Alem I¢in Kardes Katli
Meselesi, Tarih Dergisi, S. XXXIII, Istanbul 1982; Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanun-
nameleri ve Hukuki Tahlilleri, C. I, 1990; Mehmet Akman, Osmanli Devletinde Kardes
Katli, [stanbul 1997; M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul 1999.

770 Akman, 20 vd.

T Liitfi Pasa, Tevarih, 174.

T2 Liitfi Pasa, Tevarih, 174.

768
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hemen tamamui i¢in benzer dvgiiler goriilmektedir. Buna ragmen ma-
sum sehzadelere nasil kiydiklart dikkat cekicidir. Onlar boyle bir seyi
yapmak isteseler dahi biiyiik-kiiciik her meselede onlara miidahale eden
ulemanin neden boyle bir seye engel olmadiklari merak konusu olmus-
tur. Engel olmak bir tarafa boyle bir uygulamaya “ekseri ulemanin” ce-
vaz vermis olmast konuyu daha da i¢inden ¢ikilmaz hale getirmistir.
Boylesine ¢énemli bir konuya elbette ki miistesriklerin de miistagni kal-
mast diistintilemezdi’”.

Osmanli tarihi boyunca padisahlarin sehzadeleri 6ldiirtmesi ayni yo-
gunlukta olmamistir. Isyan etmedigi halde oldiiriilen sehzadenin kirk
yedisi kurulusundan I. Ahmet’in padisah oldugu 1603 yilina kadar ger-
ceklesmistir. [. Ahmet'in 6liimii (1617) ile de, yukarida da ifade edildigi
tizere, ekberiyet usuliine gecilmis, buna ragmen tarihi uygulamaya bes
kurban daha verilmistir’™.

Sehzade katlinin tarihi, dini, siyas? ve hukuki olmak tizere bir¢ok se-
bebi vardir. Ancak unutmamak gerekir ki Osmanli’da biitiin bu sayilan
alanlar i¢ ice girmis durumdadir. Her seyden 6nce din asil, devlet ise
ona bagl bir kurumdur. Dolayisiyla tarih de siyaset de hukuk da dine
uygun olmak durumundadir. Aksi takdirde dine bagl bir devletten soz
edilemez. Osmanli gibi dine bagli bir hukuk devletinde isyan sucuna
tesebbiis dahi etmedikleri halde, sehzadelerin isyan sugunun faili kabul
edilerek oldiiriilmelerinin hele buna ulemanin ekserisinin cevaz verme-
sinin en azindan o giiniiniin sartlarinda makul ve mantikli gerekgeleri
olmalidir. O halde burada konuyu mesruiyet acisindan ele alarak bu

hususlara yer vermemiz uygun olacaktir.
i) Sehzade Katlinin Megruiyeti

ia) Sehzade Katli Mesrudur

Klasik donem Osmanli ulemasinin ¢cogunlugunun, isyani séz konusu
olmayan sehzadelerin katlini mesru bulduklarini hem Fatih’in kanun-
namesindeki “ekser-i ulema tecviz etmisdir” ifadesinden hem de Os-
manli tarihlerinden anliyoruz. Vakia bu ekser-i ulemanin kimlerden

olustugu ve hangi gerekge ile bunu uygun bulduklarina iliskin ne bir

3 A.D. Alderson, The Structure of The Ottoman Dynasty, Oxford 1956, s. 26.
74 Solakzade, 698; Akman, 43 vd.
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belge ne de bir tarihi kayit bilinmemektedir. Bununla birlikte bilindi-
gi kadartyla soz konusu maddede yer alan “ekser-i ulemanin” tecvizine
simdiye kadar bir itiraz da gelmemistir. Bu durumda aksi sabit olmadig:
miiddetce bu kanunname hitkmiiniin dogru oldugunu kabul etmek du-
rumundayiz.

Ulemanin ¢ogunlugu “nizam-1 alem” i¢in boyle bir uygulamaya
fetva vermistir. Nitekim Gelibolulu Ali ve Bostanzade Yahya Efendi
Fatih’in kardesi Ahmet’i “intizam-1 alem””” i¢in oldirdiigiini agikca
ifade etmislerdir. Ayni zamanda seyhiilislamlik da yapmis olan Hoca
Sadeddin I. Bayezid’in kardesi Yakub’u 6ldiirmesini Kur’an’daki “Fitne
olimden daha siddetli (beter)dir””’® (Bakara 191) ayetine dayandir-
mistir. Son dénemde sadrazamlik da yapmis olan ve Osmanli tarihine
iliskin bir eser yazan Kamil Pasa, Hoca Sadeddin’i tekrar etmistir””".
Solakzade de bu hitkme Yakub’un yaninda ¢ok sayida asker bulundu-
gundan ve Savci tecriibesinden hareketle isyan etmesinin kuvvetle
muhtemel oldugunu ilave etmistir’’®. Diger taraftan Fatih’in vezir-i
azami Karamani Mehmet Pasa ise ayni olay1 “zaruretler memnu olan
seyleri mubah kilar” 77° kaidesine dayandirmustir. Ibn Kemal, Fatih’in
kardesi Ahmed’i fithe olmadan ortadan kaldirmasinin “mistahsen
gorildi”giinii ifade etmistir’®, Ayni miiellif, birden fazla saltanat
varisinin olmasini tipki varis olmamasi gibi fitne sebebi goriir’®!. Na-
ima, II. Osman’in, kardesi Mehmet'i “def’i dagdaga-i fitne iciin”"8? 6l-
diirtmek istedigini belirtir. Solakzade, Yavuz'un yegenlerini katlini

7783 seklinde yorumlar. IV. Mehmet

“nizam-1 umdr-1 beni Adem igiin
de babast Sultan Ibrahim’in katli icin géndedigi Hatt-1 HumAytnda
“Def’'i mahzur-1 zarar-1 am”’8 ifadesine yer verir. Ayni olay1 nakleden

Naima, devrin ehl-i hal ve’l-akdinin “zarar-1 Amdan zarar-1 has tercih

775 Gelibolulu Ali, 11/1; Bostanzade Yahya, [/44.

776 Hoca Sadeddin, 1/124.

777 Kamil Pasa, 22.

778 Solakzade, 50.

779 Karamanli Nisanct Mehmet Pasa, Osmanli Sultanlari Tarihi (Cev. Konyali Ibrahim
Hakki)<Osmanl Tarihleri I, Istanbul 1949 i¢inde)>, s. 347.

780 {bn Kemal, VII/9.

781 {bn Kemal, VII/173.

782 Na'tma, 11/460.

783 Solakzade, 353.

784 Mustafa Nuri Pasa, I-11/338.
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olunagelmisdir” dedigine yer verir ve “bir devirde iki halife zuhur etti-
ginde birini 6ldiiriin” hadisine atif yapar’®.

Klasik dosnem Osmanli ulemasi ile ayni fikirde olan giiniimiiz hukuk
tarih¢ilerinden Ekinci'ye gore, isyan etmeyen kardeslerin katli bir 6rfi
hukuk uygulamast olup ta’ziren yani siyaseten katldir. Orfi hukuk ser’t
hukuka aykiri olamayacagindan kardes katlinde de Islam hukukuna ay-
kirilik s6z konusu olamaz. Her seyden 6énce Kur’an’da fitne 6liimden
daha biiyiik ve siddetlidir (Bakara, 191, 217) seklindeki ayetler buna
delildir. Yuhanna Incil'inde de “Kavmin ugruna bir adamin 6lmesi
hayirhidir” (XVIII/14) seklinde ayni anlami ifade eden bir ayet var-
dir. Mecelle’de yer alan genel prensiplerden de ayni sonuca varilabilir.
Ciinkii bu hiikiimlerin ceza dahil biitiin alanlara uygulanabilecegini
Mecelle sarihi Ali Haydar ifade etmektedir. Ayrica fikih kitaplarindaki,
Miisliiman esirleri kendi askerlerine siper yaparak savasan diismana ates
edilebilecegine iliskin misaller de bu konuyu destekler mahiyettedir.
Bazen sartlar adalet-i mahza yerine adalet-i izAfiyenin uygulanmasini
gerektirir. Kaldi ki bir sehzade 6ldiiriilmeseydi, bu sefer muhakkak o di-
gerini oldiirecekti. Sai bi’l-fesad denilen ve heniiz su¢ islemeyen ancak
ileride suc islemesi muhtemel olan kimselerin de oliimle cezalandiri-
labilmesine hukukg¢ularin ¢cogu cevaz vermislerdir. Tarih1 tecriibelerin
de gosterdigi gibi, bir sehzadenin cezalandirilmast i¢in ayaklanmasini
beklemek, diisman tilkelerle anlasip yanina silahli binlerce kisi alarak
asayisi tehdit eden bir kimseyle karst karsiya kalmak demektir. Boyle bir
vaziyette artik cezalandirmaktan da sz edilemez’3°.

Yine giiniimiiz hukuk tarihgilerinden Akgiindiiz’e gore, isyan et-
memekle birlikte isyan edecegine dair emareler bulunan sehzadelerin
oldiriilmeleri padisahin ta’zir yetkisi geregi siyaseten katildir. Fatih’in
kanunnamesindeki “ekser-i ulemanin tecvizi” de bu durumla ilgilidir.
Nitekim Hanefi ve Hanbell hukukcularinin ¢ogunlugu, maslahat-1
amme ve nizam-1 Alemin gerektirdii durumlarda ta’zir yoluyla idam
(siyaseten katl) cezasi verilebilecegini kabul etmislerdir. Islam hukuku-
na iliskin eserlerde yer alan bilgilere gore bu siyaset hakkinin uygulana-
bilmesi icin bilfiil fesadin gerceklesmesi ve sz konusu sahsin gercekten

785 Na’ima, IV/1168.
786 Elrem B. Ekinci, Osmanlilarda Kardes Katli Meselesi, Tarih ve Diisiince, S. VII, Temmuz
2000, s. 36.
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suclanmasi da sart degildir. Zira fesadi gerceklesmeden gidermek, mey-
dana geldikten sonra ortadan kaldirmaktan daha kolaydir. Bu sebeple
bagy sucunun unsurlar tesekkiil etmese bile padisahlarin kardeslerini
siyaseten katl etmelerini ekseri ulema tecviz etmistir. Ancak bu bag-
lamda éldiiriilenlerin tamaminin gerekli sartlar yerine geldikten sonra
katl edildigi de soylenemez. Maalesef yanlis bilgilendirme sonucu hak-

siz yere oldiiriilenler olmustur™’.

ib) Sehzade Katli Megru Degildir

Osmanli ulemasinin ve giiniimiiz hukuk tarihgilerinin bir kism1 seh-
zade katlinin ser’i hukuka aykirt oldugunu ileri siirmiislerdir. Yavuz ve
Kanuni dénemi miielliflerinden Liitfi Pasa, Yildirim’in kardesi Yakub’u
katli i¢in “Osmanli’da beyliginden 6tiirii birbirine kiymak andan berii
old1”78 derken satir aralarindan zimn1 bir rahatsizlik sezilir. 18. yiizy1-
lin baslarinda yasayan ve Rumeli Kazaskerligi de yapmis olan Bostan-
zade Yahya Efendi de Sehzade Yakub’un oldiirilmesini agica “bid’at-1

7789 olarak nitelendirmistir. 17. yiizyilin baslarinda yasamis olan

seyyie
Naima [II. Mehmed’in “ondokuz nefer sehzade-i bigiinah”in “siiheda
ziimresine ilhak” edildiklerini yazmistir™". Ayni miellif II. Osman’in
kardesi Mehmet’i “nahak yere sehid etmekle gaddarlik eyledigi’ni ifa-
de eder™. Son doénem Osmanli tarihgilerinden Abdurahman Seref,
Yakup olay1 ile ilgili olarak Bostanzadenin ifadelerini aynen tekrar
eder™?. Keza Mehmet Tevfik de sehzade Yakub’un “cirkin bir diistin-
ce ile canma”™? kiyildigini ifade eder. Ayni sekilde Ahmed Resid de
Yakub Celebi'nin kardesine itaat etmeyecegine iliskin bir “tevehhiim
eseri” olarak oldiiriildiigiinii belirtir. Bununla birlikte Ahmed Resid’in
“pederinin hal-i hayatinda Karasi valiliginde miistakil bir hiikiimdar
gibi yasayarak saltanattan lezzet almis birisinin karindasina itaat” edip
etmeyecedi hususunda siiphesi vardir. Buna ragmen Bayezid’in boyle

yapmakla afvi miimkiin olmayan bir hata isledigini ve kendisinden son-

787 Akgiindiiz, Kanunnameler, I/114, 11/13.

788 Liitfi Pasa, Tevarih, 162.

789 Bostanzade Yahya Efendi, Tarih-i Saf, C. I, istanbul 1287, s. 30.

790 Na’ima, 1/79.

791 Na'tma, 11/460.

792" Abdurahman Seref, Tarih-i Devlet-i Osmaniye, C. II, Istanbul 1312, s. 27.
793 Mehmet Tevfik, 49.
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rakilere kotii 6rnek oldugunun altini cizer’*. Mehmet Zeki, Fatih’in
kardesi Ahmet’i 6ldiirtmesini “nizam-1 lemi ihlal edecek bir hal zuhu-

runa ta’lik edecekti” 7

% diyerek oldiirebilmek i¢in isyan etmesi gerekir-
di demek ister. Yine son dénem tarih¢ilerinden Muhammed Murad da

on dokuz kardesini katleden III. Mehmet’i siddetle tenkit eder’°°.

Giiniimiiz hukuk tarihgilerinden Mumcu’ya gore, Osmanli devletin-
de padisahin siyaseten katl yetkisi zamanla ¢ok genislemis ve Islam’in
acik hitkiimlerine ragmen sucu belli olmadig1 hatta sug islemedigi halde
sirf bir tehlike gelme siiphesine dayanarak katl emri verebilmistir. An-
cak hukukcular boyle durumlarin da siyaseten katli gerektirdigini ka-
bul etmis ve boylece bu katiller de hukukilesmistir. Dayanilan gerekge
nizam-1 Alemdir. Nizam-1 4lemin tehlikeye diismesi bizatihi sehzadelerin
mevcudiyetidir. Bu mesele aslinda Osmanlilarin egemenlik anlayist ve
saltanatin intikali ile ilgilidir. Islam’da egemenlik asla bsliinemez. Os-
manliya etkisi olan eski Tiirklerde devlet, hiikiimdarin ortak mali kabul
edilmesine ragmen sugsuz hanedan iiyelerinin katli, sadece Anadolu
Selguklularinda goriilmeye baslanmistir. Osmanli devletine de buradan
girmis ve Fatih tarafindan yazili kural haline getirilmistir. Osmanli Dev-
letindeki bu uygulama son derece ¢nemli zaruretlerle ortaya ¢ikmuistir.
Halk, devlet adamlar1 ve ulema devletin varligini tehlikeye atan, i¢
savasa ve pek cok servet ve can kaybina sebep olan kardes kavgalarini
onleyecek bu tedbirleri anlayisla karsilamislardir. A¢iklanan nedenlerle
hayatta kalan sehzadeler sug islemeseler dahi sai bil-fesad sayildigindan
ulema kardes katlini mesru gormiislerdir. Agikga Islam hukukuna aykiri
oldugu halde ulemanin tecvizi ile uygulanan bu katller ancak siyaseten
katl kurumu ile agiklanabilir’”.

Akdiindiiz’e gore, higbir isyan belirtisi olmayan hatta heniiz ¢cocuk
yastaki sehzadelerin 6ldiiriilmeleri tamamen gayri mesru olup padisah-
larin kendilerine taninan siyaseten katl yetkilerini suistimalden ibaret-
tir 8,

Aydin’a gore tesebbiis derecesinde dahi sug islemeyen hatta buna

79% Ahmet Resid, 33.

795 Mehmet Zeki, 58.

796 Smer Faruk b. Muhammed Murad, Tarih-i Ebu’l-Faruk, C. IV, Istanbul 1328, s. 99.
797 Mumcu, Siyaseten Katl, 183 vd.

798 Akgiindiiz, Kanunnameler, I1/21.
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bircogunun yaslart da miisait olmayan kardeslerin katlinin ne insani
acidan ne de [slam hukuku bakimmdan savunulmast miimkiin degildir.
Bu sebeple uygulandig1 donemlerde buna agikca destek olunmamis ve
bilindigi kadart ile seyhiilislamlar tarafindan mesru olduguna dair fetva
da verilmemistir. Mecelle’de yer alan genel kaidelerden hareketle de
boyle bir uygulamaya cevaz verilemez. Ciinkii s6z konusu maddelerin
her birinin kendine mahsus sartlar1 vardir ve bunlar genellikle ¢zel hu-
kukla ilgilidir. Bununla birlikte Osmanlilar1 béyle bir uygulamaya iten
ve kokleri eski Tiirklere kadar giden bir takim siyasi zaruretlerin bulun-
dugu da bir gercektir. Osmanli hanedant, kendi fertleri i¢in bu aci rege-
teyi icerek hakimiyetin béliinmezligi ve devletin biitiinligii anlayisin
yerlestirmeye caligsmistir’.

Fendoglu’'na gore de nizam-1 alemin bozulmasina sebep olmadan
once adam oldiirme Islam ceza hukukuna uymaz. Bu hususta tesebbiis
de cezalandirilamaz. Besikteki bebegin 6ldiiriilmesinin insanlikla ve
hukukla iliskisi olamaz. 600 yillik bir devlette bazi uygulamalar hatali

olabilir. Osmanli Devletinin yikilis nedenlerinden birisi de masum olan
kardeslerin katlidir8.

Akman’a gore de isyan etmeyen sehzadeler her ne kadar 6rfi hukuk
geregi oldirilmiisler ise de sugun maddi unsuru (s4’i bi’l-fesad) tesekkiil
etmediginden ta’zir veya siyaseten katl yolu ile ¢ldiriildiikleri de kabul
edilemez. Bu durumda kardes katli uygulamas: bir ceza hukuku miiesse-
sesi olmadigindan, konunun sug ve ceza kavramlarinin gecerli olmadig:
bir diizlemde ele alinmasi gerekir. Konuya siyaset ve hukukun ic ice
gectigi bir perspektiften bakilmalidir. Ulkede siyasi anlamda kamu dii-
zeni mevcut degilse halk bu ortamdan zarar goreceginden ¢ogunlugun
zarar gdrmemesi i¢cin mutlak adalet (adalet-i mahza) yerine nisbi adale-
tin (adalet-i izafiyenin) uygulandigi sdylenebilir. Sonugta padisahlar iki
kotiiden daha az zararli olani se¢mislerdir®!.

ic) Degerlendirme ve Kanaatimiz

Klasik donem ulemasinin ¢ogunlugu ile giintimiiz hukuk tarihgile-

rinden bir kism1, Osmanli devletinin icerisinde bulundugu sartlar1 za-

799 Aydin, Hukuk Tarihi, 137 vd.
800 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, Konya 1994, s. 110.
801 Akman, 158, 160.
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ruret kabul ederek, “Zaruretler memnu olan seyleri mubah kilar”, “fitne
olimden beterdir”, “zarar-1 has tercih edilit” ve “nizam-1 alem” gibi ge-
rekcelerle sehzade katlinin hukuka uygun hale geldigini ileri siirmiis-
lerdir. Zaruret, yasak olan seyin yapilmasini hukuka uygun hale getiren
oziir demektir. Zaruretin yasak olan seyi hukuka uygun hale getirmesine
ise ruhsat denmektedir®”?. Ruhsattan istifade edebilmenin belirli sart-
lar1 vardir. Ne var ki Osmanli tarihlerinde bu sartlara dogrudan temas
edilmemistir. Sehzade katlinin sebepleri basligi altinda bu sartlara te-

mas etmemiz yerinde olacaktir.

ica) Sehzade Katlinin Sebepleri

Osmanli Devletindeki sehzade katli uygulamasmin asil sebebi, sal-
tanat ve buna bagli olarak ortaya cikan iiliis sistemi yani padisah 6lin-
ce iilkenin evlatlarina miras kalmasi anlayisidir. Diger sebepler buna
bagli olarak gelismistir. Saltanatin mesruiyetinin tartismali oldugunu,
buna ragmen o devirde biitiin devletler saltanat ile idare edildiginden
Osmanli Devletinin kinanamayacagini yukarida belirtmistik. Osman-
It hanedani, eski Tiirklerdeki “kut” verilmis aile anlayisi geregi mes-
ru kabul edilmislerdir®®. Yine eski Tiirklerdeki gibi tilke topraklarinin
padisahmn miilkii kabul edilmistir (iiliis)®*. Elbette ki buradaki miilk,
tilke tizerindeki siyasi hakimiyet anlamindadir®®. Buna gore haneda-
nin biitiin erkekleri padisah olma hususunda ayni hakka sahip kabul
edilirdi. Su kadar var ki Osmanli’dan 6nceki Tiirk devletlerinde birisi
hakan digerleri de ona tabi bey olurlardi. Buna ragmen bu beyler kisa
siire sonra miistakil beyliklerini ilan ederler, bu durum da devletlerin
parcalanmast ile sonuglanirdi®®. Iste Osmanlilar tarihten ibret alarak
temelde iiliis sistemini benimsemekle birlikte bu anlayista énemli bir
degisiklik yapmislardir. Bu degisiklik, ilk ti¢ padisah devrinde, kardesle-
re miistakil beylik degil, vezirlik ve timar verilmesi seklinde olmustur.
Nitekim Osman Bey’in Sar1 Yatu ve Giindiiz adindaki kardesleri vardu.

Sar1 Yatu savasta 6ldii, Giindiiz Bey’e de Eskisehir’i timar olarak verdi.

802 Ajj Haydar, 1/76.

803 {nalcik, Saltanat, 75.

804 7eki Velidi Togan, Oguz Destant, Resideddin Oguznamesi Terciime ve Tahlili, Istanbul
1982, 5.48.

805 fhrahim Kafesoglu, Tiirk Borkir Kiiltiiri, Ankara 1987, s. 24.

806 Kafesoglu, Milli, 231.
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Keza Orhan Gazi de bey olunca kardesi Aldeddin’e timar vererek orada
yasamasini saglamis, hatta sonradan vezir yapmistir®”’. I. Murat da baba
ve dedesi gibi kardeslerine timar vermistir. Ne var ki kardesleri Halil ve
Ibrahim padisaha isyan etmislerdir®®®. Kardeslerini bertaraf eden I. Mu-
rat, bu defa da savasa giderken Bursa’da vekil biraktig1 oglu Savci'nin

isyant ile karsilasmistir®®.

I. Murat devrindeki bu tecriibeler devrin ileri gelenlerinde, padisah
olanin hayatta kardes birakmamasinin daha uygun olacag: seklinde bir
kanaatin olusmasina sebep olmus ve I. Bayezid’in padisah olur olmaz
kardesi Yakub’u 6ldiirtmesi saglanmistir®!’. Vakia Yakub’un 6ldiiriilme-
sinde savas meydaninda olunmasti, yaninda ¢ok sayida asker bulunmast
ve askerler tarafindan seviliyor olmast ve sancakbeyligi de yaptigindan
saltanat hirs1 olabilecegi kuvvetle muhtemel bulundugu gibi ¢ok 6zel
sartlar ileri siiriilse de®!! neticede heniiz isyan1 s6z konusu olmadigindan
bu uygulama ile isyan etmeyen sehzadeleri 6ldiirmenin yolu agilmis-
tir®'2, Boylece kurulus sistemindeki kardeslerin vezir yapilmas: uygula-
mast, iiliis sistemindeki tilkenin kardesler arasinda paylasimindan padi-
sahin kardeslerini katletmelerine tedrici bir gecis saglamustir.

[. Bayezid’den sonra kardeslerin birbiri ile miicadeleleri, birden faz-
la varisin nelere mal olacagini gosteren aci bir tecriibe daha olmustur.
Ciinkii kardesler on dort yil birbiri ile miicadele ettikten sonra bu devrin
galibi olan Celebi Mehmet, devleti ancak babasinin devrine déndiire-
bilmistir. Bu tecriibe padisahlarin bu konuda daha cesur sdylemlere sa-
hip olmalarina sebep olmustur. Nitekim Celebi Mehmet, Timur'un oglu
Sahruh’a yazdigi cevabi mektupta iki dervisin bir kilime sigabilecegini
lakin iki padisahin bir iklime sigamayacagini, bu karisikliklar dolayisiy-
la bircok yerin Miisliimanlarin elinden ¢iktigini, bu nedenle kardesleri
ile iilkeyi paylasamayacagini a¢ik¢a belirtmistir®!3. Keza Hoca Sadeddin
ve Ibn Kemal de tahtin birden fazla varis arasinda paylasilmasinin sa-

807 A§1kpa§azﬁde, 37; Kamil Pasa, 10; Nesri, 1/149; Mehmet Tevfik, 38.

808 Uzuncarsily, Saray, 132.

809 Miineccimbast Ahmet b. Liitfullah, Camiii’d-Diivel, Osmanli Tarihi (1299-1481) (Yay.
Haz. Ahmet Agirakga) Istanbul 1995, 5. 116; Solakzade, 37; Hoca Sadeddin, 1/102; Meh-
met Zeki, Maktiil Sehzadeler, Istanbul 1336, s. 4.

810 A@lkp‘a@&lzéde, 64; Hoca Sadeddin, 1/124.

811 Solakzade, 50.

812 Njisanct Mehmet Pasa, Tarih-i Nisanct, Istanbul 1290, s. 111.

813 Feridun Bey, I/151.
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kincalarini agikga ifade etmislerdir®. Boylece hakimiyetin boliinmez-
ligi anlayisinin yerlesmesi Osmanli Devletinin uzun émiirlii olmasinda
cok énemli bir etken olmussa da®!® sehzade katlinin yayginlasmasina
da zemin hazirlamistir. Gergi Celebi Mehmet'in oglu II. Murat, karde-
si Mustafa’y1 ancak isyan ettikten sonra oldiirtmiistiir. Ancak Fatih’in
tahta oturur oturmaz ¢ocuk yastaki kardesi Ahmet’i 6ldiirtmesinde ve
dahas1 kanunnamesine béyle bir hiikiim koymasinda elbette ki hayat-
ta birakilan kardeslerin isyan etmelerinin ve hakimiyetin boliinmezligi
anlayisinin etkisi vardir. Bununla birlikte Fatih’in oglu II. Bayezid, bu
alanda babasinin izinden gitmemis, kardesi Cem’i ancak isyan ettikten
sonra oldiirtmek durumunda kalmistir. Cem’in oglu Oguz’u da baba-
sinin tarafini tuttugu igin oldirtmiistiir. 1. Bayezid’in sehzade katline
taraftar olmadig1 oglu Yavuz'a taht1 birakirken isyan etmedikge kardes-
lerini 6ldiirtmemesini vasiyet etmesinden de bellidir. Yavuz da babasi-
nin vasiyetini tutmus, ne var ki her iki kardesi de isyan etmis Yavuz da
bunlar1 bertaraf etmek durumunda kalmistir. Muhtemelen babalarinin
intikamini almaya kalkisacaklar1 zann1 ile Yavuz, yegenlerini isyanlar
s6z konusu olmadan sldiirtmiistiir. Kanuni, Sehzade Cem’in oglu Murat
ile onun oglunu Sah Ismail’in tahrikleri sonucu isyan edecegi endisesi
ile isyan etmeden ¢ldiirmiistiir. Keza Kanuni, vezir-i azami Riistem ile
esi Hiirrem’in yaniltmalari sonucu oglu Mustafa ve onun oglu Mehmet’i
de isyanlar1 s6z konusu olmaksizin 6ldiirmiistiir. Yine Kanuni kendisine
isyan eden oglu Bayezid ile birlikte dort oglunu Iran sahimna bir oglunu
da Bursa’da oldiirtiirmiistiir. III. Murat padisah olunca bes, I1I. Mehmet
de on dokuz kardesini ve bir oglunu katlettirmistir.

Osmanli devlet felsefesinde din asil, devlet ise ona bagli bir kurulug®!®
oldugundan her sey dine ve dinin korunmasina yonelik kabul edilmis-
tir. Komsu devletlerle savas, baris, iilke icerisinde huzuru bozanlarin
cezalandirilmast vs. her sey din i devlet icindir. Hiirrem’in Kanuniye
yazdig1 mektupta bu husus ne kadar net ifade edilmistir. “Din bizim
cocuklarimizin hayatindan daha evvel gelir. Miisliimanlar Hanedan-1
Osman ile ayakta durmaktadirlar. Bu aile mahvolursa din de mahvo-

814 Hoca Sadeddin, 1/124; Ibn Kemal, IX/116.

815 Necmi Ulker, Osmanli Devletinin Kurulus Déneminde Hakimiyet Anlayist, Bursa 1996,
s. 75.

816 Hezarfen, 197.
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lur. Halbuki dahili nifaklar kokiinii kemirirse bu hanedan nasil ayakta
kalabilir. Binaenaleyh hasmetpenah, hanedanimizin devletimizin ve
dinimizin harabiden vikayesini arzu ederseniz her tiirli ¢areye tevessiil
etmelisiniz... Ciinkii dinin selameti bir adamin kendi oglunun hayatin-

dan bile kiymettardir.”8!".

Esasen sehzadeler isyan etmeyi akillarindan gecirmeseler bile yan-
larinda ikbal bekleyen vezirler, valide sultan olmay1 arzulayan anneler
ve saray hayatinin dayanilmaz cazibesine kendini atmak isteyen hanim
ve cariyeler bir sekilde onlari ikna etmislerdir. Diger taraftan kardesleri
birbirine vurdurarak bundan yararlanmak isteyen civar beylik ve des-

potluklari 6zellikle Bizans faktoriinii de unutmamak gerekir.

Sehzadelerin hayatta birakilarak onlarin isyaninin beklenmesi du-
rumunda, i¢ cekismeler sonucu o devirde Islam’t temsil eden Osmanli
Devletinin zayiflamasi, diismanlar tarafindan isgal edilmesi, Miislii-
manlara zuliim ve tecaviize sebep olacagi tecriibelerle goriilmiistiir. Bu-
nun icin de ibret alinacak yeteri kadar tarihi tecriibe vardi. Ger¢ekten
Osmanli’dan 6nceki Tiirklerde tilkenin kardesler arasinda paylasilmasi
kisa 6miirlii ve giigsiiz devletler ortaya ¢ikarmistir. Diger taraftan isyan
eden kardeslerden birini padisah yapmak icin 6len binlerce insan ve
heba olan milli servet de hesaba katilmistir. Elbette bir masumun cani
biitiin insanlik i¢in dahi feda edilemez (adaleti mahza). Bununla bir-
likte her ne kadar vaki degil ise de vukuu muhakkak kabul edilerek bir
sehzadenin isyani yukarida sayilan zararlara sebep olacagindan bir ya
da birkag kisi feda edilerek diger insanlari kurtarma (adalet-i izafiye)
yoluna gidilmistir. Belli ki nizam-1 Alemden kasit sadece toplumun hu-
zur ve refahi degil, ayni1 zamanda aynen sehzadeler gibi, can tasiyan ve
dahasi geride dul ve yetimlerini birakacak olan binler, belki onbinlerce

insanin hayatinin kurtarilmasidir.

Bunlara ilaveten genellikle heniiz tahta oturur oturmaz yeni padi-
saha yaptirilan sehzade katillerinde elbette ki ikbal bekleyen pasala-
rin, ulemanin ve saray kadinlarinin da etkisi olmustur®'®. Kendi istedigi

sehzade padisah olan vezirler, ulema ve kendi oglu padisah olan valide

817 Busbecq, 49.
818 Nitekim II. Osman’a kardesi Mehmet'i 6ldirtme fetvasini Seyhilislam Es'ad Efendi
vermemis buna mukabil ikbal timidi ile Kazasker Kemaleddin Efendi vermistir (Na’im4,

11/460).
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sultanlarin elbette ki hi¢ hukuklar: olmayan sehzadenin basa ge¢gmesi-
ni istememeleri ve onun iktidar yollarini titkamak i¢in padisahi boyle
bir tedbire basvurmaya zorladiklar: olmustur. Kanuni'nin oglu Mustafa
ile onun oglunun ¢ldiriilmesinde etkin rol oynayan Hiirrem’i burada
hatirlamak gerekir®®. Keza makam sevdas: ile sehzade Mustafa’y: I1.
Murat’a karst isyan ettiren sonra da padisahin verdigi makam karsisinda
sehzadeyi 6ldirmesi icin ona teslim eden Ilyas Pasa'nin durumu konu-
muzla ilgili ibret verici bir olaydir®2.

Hasili isyan eden sehzadeler, padisahlari ve iilkeyi zor durumda bi-
raktiklart icin isyanlart soz konusu olmadan ortadan kaldirilmislardir.
Bu noktada denenmisi tekrar denemeyi gereksiz gérmiislerdir. Boylece
zararin meydana gelmesine firsat vermemek, zarar meydana geldikten
sonra izalesine ¢alismaktan evladir prensibinden hareket etmislerdir.

icb) Sehzade Katline Alternatif Arayislar

Padisahlarin sehzade katline bagvururken goniil rahatlig: icerisinde
olmadiklarini zaman zaman baska carelere basvurmalarindan anliyoruz.
Mesela Osman Gazi ile oglu Orhan Gazi kardeslerinden vezir olarak
yararlanmislardir. Keza II. Murat da padisah olunca kardesi Mustafa’y1
oldiirtmemis, Hamideli’'nde sancakbeyi olarak birakmistir®?!. Yine II.
Bayezid, oglu Selim’e kardeslerini isyan etmedikce 6ldiirmemesini va-
siyet etmistir®??. Bu vasiyeti tutan Selim, kardesi Ahmet ve Korkut'u

819 fsyan ettigi icin Sehzade Bayezid'in katline fetva verdigi anlasilan Ebussuud’un ayni do-
nemde bir komploya kurban giden Sehzade Mustafa igi fetva verdigi stiphelidir. Bazi ba-
tilt melliflerin zikrettigi fetvayr (Busbecq, 46) Osmanli kaynaklar teyit etmemektedir.
Bununla birlikte isimsiz ve ihanet ettigi ifade edilerek katline fetva alinmast miimkiindiir.
Burada nemli olan Mustafa’nin ihanet ya da isyan edip etmedigidir. Kaynaklar genellikle
isyan etmedigini Kanuni’nin yaniltildigint belirtmektedirler (Pegevi, I/300; Danismend,
11/284).

820 Sehzade Mustafa’yt 6ldiirecegini bildigi halde neden II. Murat’a teslim ettigini soranlara

Pasa, su cevabi vermistir: “Stireta ben giinahkar oldum. lla bu ikisi vilayetde olsa zarar-1

amdir. Ve hem ben efendim ogluna yaramaz is etmedim. Bu diinyanin murdarina bulag-

madan sehid ettirdim. Ve hem cem-i 4lem rahat oldu. Ve hem bizden evvel gelenler bu
kanunu komuslar” (A@lkpa§azﬁde, 103). Ayni1 cevab Negri'de su sekildedir: “Egergi sureta
ben hiyanet etdim amma manen isabet etdim. Zira eger kosam bu iki asker ugrasip, yiirii-
yiip iklimi haraba verirlerdi. Ve zarar-1 smdan zarar-1 has yegdir. Ve bu fiil asildan adet-i

kadimedir. Hemen ben etmedim” ( Nesri, 11/573).

Ne var ki bazt komsu beylikler ve Bizans, Mustafa'nin isyan etmesini saglamislardir (So-

lakzade, 38).

822 Gelibolulu Ali, 1059; Hoca Sadeddin, 11/199; Solakzade, 11/2.

821
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gorevlerinde yani sancakbeyi olarak birakmistir®??. Fakat ilk iki padi-
sahin kardesleri disinda, hayatta birakilan sehzadelerin tamami isyan
etmislerdir.

Kardeslerin sancakbeyi olarak birakilmasi mesele olunca II.
Bayezid’de kardesi Cem’e Memliiklerin vilayeti olan Kudiis’te otur-
may1 ve her sene kendisine yiiklii bir tahsisat géndermeyi vaad etmis,
fakat Cem buna razi olmamistir®?*. Yine II. Bayezid, himayesi altinda-
ki Cem’in oglu Oguz’'u hemen oldiirtmemis fakat babasinin isyaninda
onun tarafin tutunca dldiirtmek zorunda kalmistir®?.

II. Murat, hayatta biraktig1 kardesi Mustafa'nin isyan etmesi iizerine
Bursa’daki saraya yerlestirdigi diger iki kardesi Mahmut ile Yusuf'u 6l-
diirtmek yerine gozlerine mil cektirmistir®?. [. Murat, isyan eden oglu
Savcr'yt ve I. Mehmet de yine isyan eden yegeni Orhan’t 6ldiirmek
yerine gozlerine mil cektirmislerdir®?’. Bu ceza da insani olmamakla bir-
likte bir alternatif arayis olarak degerlendirilebilir.

Padisah olamayan sehzadelerden bir kismi da Osmanli Devletini
paylasmay1 6nermislerdir. 11k olarak I. Bayezid’in ogullari Celebi Meh-
met ile Isa Celebi arasindaki miicadelede Subast Eyne Bey araya gire-
rek iki kardes arasinda savas yapilmamasini Bursa ve yukarinin Celebi
Mehmet’e verilmesini, Aydin, Saruhan, Germiyan, Karasi ve Karaman
illerinin de Isa Celebi’ye birakilmasini teklif etmistir. Ancak Isa Cele-
bi, kendisi biiyiik oldugundan saltanatta hak sahibi oldugunu, ayrica
tahtin boliinemeyecegini ifade ederek bu teklifi reddetmistir®?. Ayni
sekilde Celebi Mehmet’e Timur'in oglu Sahruh agabeyi Musa Celebi'yi
katlettiginden dolay: sitem etmis, o da “iki dervis bir kilime si8ar fa-
kat iki sultan bir iklime sigmaz” 3% diyerek hiikiimdarligin ortak ka-
bul etmeyecegini ve iilkenin paylasilmasinin sz konusu olamayacagini
bildirmistir. Yine Fatih’in oglu Cem, agabeyi II. Bayezid’e Anadolu’yu

823 Ancak her ikisi de devlet erkanmin agzindan yazilan “tahta gel otur” tekliflerine olumlu
cevap verdikleri i¢in I. Selim tarafindan oldiirtilmislerdir (Solakzade, 351).

824 Hoca Sadeddin, 11/22; Ismail Hakk1 Uzungarsili, Bayezid 11, 1A, C. 11, 5.393.

825 Ahmet Refik, Sultan Cem, Istanbul 2001, 5.134. Padisahin konuya iliskin emri igin bkz.
Topkapt Saray1 Arsivi, E: 11983.

826 Bostanzade Yahya Efendi, 1/40.

827 Asikpasazade, 86.

828 Hoca Sadeddin, 1/227; Nesri, 11/425; Solakzade, 92.

829 Feridun Bey, 1/143.
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kendisine vermesi Rumelinin de onun olmasin: teklif etmis, fakat bu
teklif de kabul grmemistir®®.

Nihayet 1617 yili, bu hususta bir déniim noktast olmus ekberiyet
usuliine gecilerek sehzade katline bir care bulunmustur. O zamana ka-
dar neden akil edilemedi seklindeki soruya “her seyin bir vakti vardir”
seklinde cevap verilebilir. Ciinkii o anda padisaha bir sey olmast du-
rumunda iktidara gelecek oglunun bulunmamasi, I. Ahmet’in kardesi
Mustafa’nin akli dengesinin yerinde olmamas: ve de Késem Sultan’in
kendi ¢ocuklarini ¢ldiiriilmekten kurtarmak gibi bir amacinin ve gay-
retinin olmasi yani bir¢ok tarihi, siyasi, hukuki ve hissi faktor bir araya

ancak o zaman gelmistir®!.

Ekberiyet usuliine gecildikten sonraki sldiirmelerdeki gerekgeler biraz
daha farklilik arz etmekle birlikte aslinda genel durumda bir degisiklik s6z
konusu degildir. Bilindigi tizere bu dénemde II. Osman kardesi Mehmet'i,
IV. Murat, kardesleri Bayezid, Siileyman ve Kasim’1, IV. Mehmet, babast
Sultan Ibrahim’i, III. Osman amcazadesi Mehmed’i ve nihayet IV. Mus-
tafa, daha once hal edilmis olan III. Selim’i katlettirmistir.

Bu dénemde hayatta birakilan sehzadelerin isyani s6z konusu degil-
dir. Nitekim bu dénemde fetva almakta da zorluklar ¢ekildigi anlasil-
maktadir. Mesela II. Osman’in kardesi Mehmed’i katline devrin sey-
hiilislam1 Es’ad Efendi fetva vermemis buna mukabil ikbal iimidi olan
Kazasker Kemaleddin Efendi fetva vermistir®?2. Ne var ki bu dénemde
de devlet ileri gelenleri padisahi ¢ok basit bahanelerle tahttan indirip
onun yerine diger sehzadeyi gecirmeye baslamislardir. Ozellikle bu do-
nemde yeniceriler daha etkin hale gelmis sag birakilan kardesler onlar
icin bir nevi teminat olmustur. Oyle ki IV. Murat devrinde sarayin bah-
cesinde padisaha bas kaldirip “kardeslerini gormek istiyoruz onlar bizim
icin bir teminattir” diyerek devrin seyhiilislami kardeslerin ¢ldiiriilme-
yecegine kefil olduktan sonra ayaklanma bastirilabilmis ve daha sonra
giicii eline geciren IV. Murat da kardeslerini bertaraf etmistir. Sultan
III. Ahmet devrinde Patrona Halil’in 6rgiitledigi eskiya saray1 basmis ve
“biz gayr1 Sultan Ahmet Han1 kabul ve padisah oldugunu dahi isteme-

830 Hoca Sadeddin, 11/15; Cavit Baysun, Cem, IA, C. 111, 5.71; Uzuncarsili, Bayezid 11, 1A, C.
11, s. 392.

831 Uzungarsil, Saray, 47; Danisment, 111/270; Danisman, Zuhuri/Gok, 11/722.

832 Na’tma, 11/460.
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ziz” demesine karsilik baska bir isyanci “bilmezsiz biz padisahtan hosnu-
duz. Bizim ulufelerimizi tamamen vermede asla bir tiirlii kusur olmayub
ancak kendiiyii bir alay kumarbaz ve yaramaz ihata ediib nice isterler
ise ana gore ederler idi. Simdi ise ii¢ adam katlolundu ve baki kala-
ninin dahi hakkindan gelecekdir” cevabini vermistir. Yeniceriler otuz
yedi kisinin basint istiyorlardi. Ayni yerde baska bir isyanci ise “hemen
varub bir kavga olmadan bertaraf ediib Sultan Mahmud Han’1 padisah
edelim” diyebiliyordu. Nitekim de dyle olmus Sultan III. Ahmet duru-
mu fark edince gérevi birakmak zorunda kalmustir®33. Iste bu kontrolsiiz
giiciin elinde imkan birakmamak i¢in kardesleri ortadan kaldirmak bir
tedbir olarak diisiintilmiistiir. S6z konusu yenigeri sistemini degistirmek
de sanildig1 kadar kolay olmamistir. Boyle bir seyi aklindan gegiren II.
Osman’in akibeti ortadadir.

icc) Kanaatimiz

Kur’an’da fitne yayanlar (sai bi’l-fesad) i¢in 6liim cezasi verilebile-
cegi hitkme baglanmistir®*. Sat bi'l-fesad, kamu diizenini bozan fiilleri
isleyen veya fikirleri yayan kimse demektir. Hanefi hukukgular, isyan
edenlerin baska tiirli def edilememesi halinde oldiiriilebileceklerini ka-
bul etmislerdir®®. Bagka bir ifade ile bir isyanda, ancak isyan1 bastirmak
i¢in gerekli oldugu durumda asiler sldiiriilebilecektir®*. Ebussutid Efen-
di, “Kitala kadir olanlar kital ile, Aciz olanlar kelAm-1 hak ile ve hayir
dua ile def-i fitne ve fesada sa'y etmek vacibdir”®*” seklindeki fetvasi
ile bu hususu agik¢a ortaya koymustur. Sai bi'lfesad kesinlikte ileride
fitne olma ihtimali bulunan kimseleri icermedigine gore ser’i hukukta

boyle bir su¢ ve buna bagli olarak da ceza yoktur. Dolayisiyla sehzade

8335 Abdi Tarihi, 41.
834 «Allah ve rasiiliine karst savasanlarin ve yeryiiziinde fesad yaymak icin calisanlarin cezast,
oldiriilmeleri veya asilmalari veya el ve ayaklarinin gapraz kesilmesi veya siirgiin edilme-
leridir (Maide, 33).

835 Tbn Abidin, IV/15, 62, 64.

836 Ehy Zehra, Cerime, 182.

837 Fetvanin tamami su sekildedir: Mesele: Bir Sultan-1 4dilin ebnsmdan biri taatinden
huriic ediib ba'z1 kild'a miistevll olub ve ba'zi biladin ehline mal salub cebrle alub ve
asker cem'ediib gayri tarikle ref miimkiin olmayub kitala miibaseret eyleseler ve sinub
cem'iyetleri dagilincaya degin katilleri ser'an helal olur mu? el-Cevab: Helaldir. Nass-1
Kur'an-1 Azim ile sabit olmustur. Hitkm-i ser'idir ve icma-1 sahabe-i kiram dahi bunun
tizerinedir. Kitala kadir olanlar kitl ile, Aciz olanlar keldm-1 hak ile ve hayir dua ile def-i
fitne ve fesdda sa'y etmek vAcibdir (Fetevay-1 Kanuniye, Bayezid Devlet Kiit. Nadir Eser-

ler, No: 4338, Vrk.1b).
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katli, bir 6rft hukuk uygulamasi olup kelimenin tam anlamu ile siyase-
ten katildir. Orfi hukuk, ser’i hukuka aykiri olamayacagi ve Osmanli
devletinde her is mesruiyet tizere goriiliirdiigii icin elbette sehzade katli
i¢in fetva alinmistir. Fatih’in kanunnamesindeki “ekser-i ulema tecviz
etmistir” ifadesi de bu hususu acikca ortaya koymaktadir. Ne var ki bu
uygulamay1 ser’i hukukla telif etmek miimkiin goriinmemektedir. Zira
her seyden 6nce, ser’i hukukta olmayan bir 6liim cezasi 6ngorilmiistiir.
Ortada heniiz fitne olmadigi halde sehzadelerin ileride fitne ¢ikarma
ihtimalleri diisiiniilerek (mefruz) bir suca 6liim cezas1 verilmistir. Diegr
taraftan heniiz ¢ocuk yasta olan sehzadelerin isyan edecek yasa kadar
yasayacaklari kesin degildir. Yasasalar bile isyan edeceklerine kesin na-
zar1 ile bakilamaz. Hatta ileride kendileri istemeseler dahi, valide, es ve
vezirler vasitast ile isyana zorlanacaklar: bilinse dahi ortada suc¢ olmadi-

gindan ceza tayini yoluna gidilemez.

Sehzadelerin ileride su ya da bu sekilde isyan etmelerine kesin go-
ziiyle bakilsa bile bu durum, olsa olsa padisahlara bunu engellemek icin
her tiirlii 6nlemi alma hakk: verir. Ser’i hukuktaki kotiiliiklere giden
yollarin tikanmas: (sedd-i zerayi) prensibi, sehzadelerin katlinde degil,
onlarin isyan edememeleri icin her tiirlii tedbiri alma seklinde uygula-
nabilir. Dolayisiyla daha hafif tedbirlerle muhtemel fitnenin 6niine geg-
mek miimkiin iken en agir ve telafisi imkansiz tedbirin (hatta cezanin)
uygulanmasini hukukla telif etmek miimkiin gériinmemektedir®.

Mecellede de yer alan “Zaruretler memnu olan seyleri mubah
kilar”(m.21), “Ehven-i serreyn tercih edilir’(m.29), “zarar-1 Ammi def
icin zarar-1 has ihtiyar olunur’(m.26) seklindeki Islam hukukunun ge-
nel prensiplerinden hareket edilerek de sehzade katline mesruiyet sag-
lanamaz®¥. Zira bu hiikiimlerin uygulanmast icin gerekli sartlar gercek-
lesmemistir. Osmanli devletinin iginde bulundugu sartlar malumdur.
Ancak higbir zaruret bir insanin hayatini sona erdirmeyi mubah kilmaz.

Ehven-i serreyn yani iki serden daha hafif olaninin tercihi ortada serrin

838 fbn Abidin, IV/66.

839 By hiikiimler her ne kadar ézel hukuka iliskin bir kanun olan Mecelle’nin basina konmus
iseler de niteligine uygun distiigi siirece, ceza dahil hukukun biitiin alanlarinda uygu-
lanmalart miimkiindiir(Ali Haydar, Diireri’l-Hitkkam Serhu Mecelleti’'l-Ahkam, C. I,
[stanbul 1330, s. 28). Zira bunar [slam 6zel hukunun degil, biitiin Islam hukukunun genel
prensipleridir. Nitekim Mecelle’den 6nce de ayni hiikiimler biitiin hukuk alanlarimni kap-
sayacak sekilde ele alinmislardir. Bkz. Ibn Niiceym, 20 vd.
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olmasini, keza ©zel zararin tercihi de bir zararin meydana gelmis bulun-
masini gerektirir. Dolayisiyla buradaki ser ve zarar, tamamen tevehhiim

yani kuruntudur. Hukukta tevehhiime itibar edilmez.

Diger taraftan daha 6nce hayatta birakilan sehzadelerin isyan etmis
olmalarindan da hareket edilemez. Ciinkii “Kimse kimsenin giinahin1
cekmez” (Fatir, 18) hitkmii geregi cezalar sahsidir.

Sonug olarak Osmanli devletinde sehzade katli ile “siyaset-i adile”
yerine “siyaset-i zalime” tercih edilmistir. Bu uygulamaya iyi niyetle fet-
va veren ulema da, hayatta birakilan sehzadelerin isyanindan hareket-
le masum sehzadelerin ileride fitne ¢ikarma ihtimallerini kesin, hatta
mevcut kabul ederek ictihatta hata etmislerdir.

b) Sehzade Olmayan Failler

Osman Bey tarafindan kurulan ve onun adi ile anilan Osmanli
Devletinde “Al-i Osman”dan baskasinin tahta oturmasina miisaade
edilmemistir. Hanedanin bu giiciinii nereden aldif1 ve nasil sonuna
kadar devam ettirebildigi ayr1 bir arastirma konusudur. Ancak su ka-
darini soyleyelim ki Tiirk-Mogol geleneklerine dayanan “kut” verilmis
aileye mensup olma anlayisi, toplumda yerlesmis oldugundan Osmanli
hanedan: toplumda hiisnii kabul gormiistiir. Ayrica Islam hukukunda
da belirli bir devlet seklinin ¢nerilmemesi ve Islama uygun emirler ver-
mek sart1 ile iktidara gelis seklinin 6nemli olmadigina iliskin anlayis da

Osmanli hanedanini iktidarini destekleyen unsur olmustur.

Diger taraftan Osmanlilarin ince siyasetinin yani kurulusundan
yikilisina kadar “Ali Osman”in yaninda Candarli, Kopriilii gibi giiclii
ailelerin uzun siire yasamasina imkan verilmemesinin de bu hususta et-
kili oldugunu belirtmek gerekir. Bununla birlikte tarih boyunca higbir
zaman ve hi¢ kimsenin bu sasaali tahta gz dikmedigini sdylemek de
miimkiin degildir. Ozellikle énemli hizmetler gormiis, saraydan evlene-
rek damat olmus veya hanedan kizlarinin ogullari zaman zaman tahta
oturmak istemislerdir®®. Ancak bunlar koklii ailelerden gelmedikleri
icin, isyan etseler ve cezalari verilse dahi hi¢bir zaman hanedana alter-

natif olarak goriilmemislerdir®*!.

840 Feridun Emecen, Osmanli Hanedanina Alternatif Arayislar Uzerine Bazi Ornekler ve
Miilahazalar, [slam Arastirmalari Dergisi, S. VI, 2001, s. 63 vd.
841 Emecen’in bu hususta kayda deger buldugu Grekee yazilmis Anonim Osmanli Tarihi (16.
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Bu husustaki ilk ciddi hareket fetret devrini firsat bilen Seyh Bed-
reddin tarafindan baslatilmistir. Musa Celebi tarafindan kazasker yapi-
lan seyh, Musa Celebi’nin kardesi Mehmet Celebi’ye yenilmesi iizerine
Iznik’te aylik bin akge ile zorunlu ikamete tabi tutulmustur®2. O zama-
na kadar aktif bir hayat yasayan seyh, bu duruma biraz igerlemis ve go-
riiniiste dini, gercekte ise siyasi teskilatlanma yoluna gitmistir. Borkliice
Mustafa ve Torlak Kemal gibi, daha ¢nce tanidig1 ve giivendigi kimse-
ler vasitastyla fikirlerini halka yaymaya baslamistir. Borkliice’nin faali-
yetleri duyulmaya baslayinca Kastamonu’ya giderek Isfendiyar Bey’e si-
ginmis (1416), oradan Rumeli’ye gegerek teskilatlanmaya ve etrafinda
insanlar1 toplamaya devam etmistir. “Gelin simdiden sonra padisahlik
benimdir. Taht benim elimdedir. Sancak isteyen gelsin. Ben simdiden
sonra hurug ettim. Bu iilkede halife benim. Mustafa, Aydinelin’de hu-
rug etti. O benim hizmetkarimdir”* seklinde propagandalara girismis-
tir. Insanlar1 etrafinda toplamak icin esitlik, adalet, hiirriyet, din ve
mezhep farki gozetmeksizin bir millet olarak yasamak, yoneticilerin
halk tarafindan segilmesi ve dinin yasakladig: seyleri yiyip-icmek gibi
insanlar i¢in cazip gelen ne varsa her seyi kullanmistir®*. Sonunda ye-

teri kadar taraftar1 oldugunu diisiinerek padisahlipini ilan etmistir®®.

Asirya Yazilmis Grekce Anonim Osmanli Tarihi, Haz. S. Bastav, Ankara 1973, s. 134)
nde yer alan riiya ile Mevkufati'nin Vakiat-1 Ruzmerre (Siil. Kiit. Esad Efendi Nr. 2437,
111, 9b-11a)’sinde yer alan bir hikayedir. Stz konusu riiya hakkinda bilgi verilmeden sa-
dece II. Murat tarafindan goriildiigii ve Turhan, Mihal ve Evrenosoglu gibi niifuzlu aileler
tarafindan Osmanli Hanedanina son verilecegi seklinde yorumlandigi iizerinde durulur.
II. Mehmet’in bu tip ailelere yaklasiminin bu hikaye ile baglantili oldugu (Fatih’in Can-
darliyr bertaraf etmesi kastediliyor herhalde) sonucuna varilmaktadir. Ikinci hikayede
ise yine II. Murat hanedanin saltanatint “Al-i Cengiz’e yani Kirtm hanina kaptirmaktan
kurtarmaktadir. Hikayede Edirne’ye gelen Tatar Hani, 1. Murat’a kars1 “al-i Cengiz ka-
dimdir” diye davay-1 saltanat eder. Kalabalik askerleri karsisinda I1. Murat etrafindakilere
danisarak savasin anlamsiz olacagini, ikisinin bu meseleyi halletmesi gerektigini, bu mak-
satla Cukurcayirt denen yerde askerlerin 6niinde ikisinin giires tutmasini ve kim galip ge-
lirse saltanatin ona ait olmasini teklif eder. Murat, “gériinmez olan” Mevlevi dervislerin
de yardimiyla giiresi kazanir ve saltanatini yeniden elde etmis olur.
Biitiin bu bilgiler tarihi hikayelere dayanmakla birlikte zamanindaki gercekleri anlatmak
icin bagvurulan bir yéntem oldugunu, dolayli da olsa tarihi verilere uygun oldugunu be-
lirtmek gerekir.

842 Hoca Sadedin, 1/296.

843 A@lkpa§azéde, 90; Liitfi Pasa, Tevarih, 173.

844 Mevliit Uyantik, Osmanli Diisiince Tarihinde Toplumsal Bir Muhalefet Olarak Seyh Bed-
reddin ve Hareketinin Tahlili, Belleten, C.LV, 1991,s. 349.

845 Agsikpasazade, 83 vd.
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Borkliice ve Torlak Kemal’in topladiklart ordu ile Celebi Mehmet'in
ordusu Karaburun ve Manisa’da karsilasmislar, Seyh’in taraftarlar1 da-
gitilmis ve kendisi de Serez’e padisahin huzuruna getirilmistir. Padisah
din adamlarindan bir heyet kurarak seyhi yargilamalarini talep etmis,
heyet de, seyhin faaliyetlerinin ve goriislerinin dini hiikiimlerle bagdas-
madigina, bu nedenle kendisinin asi olduguna ve idamina karar vermis

ve karar orada uygulanmistir®4.

I. Ahmed devrinin vezir-i azamlarindan (Damad) Nasuh Pasanin da
saltanata kastettigi ve bu nedenle katledildigi tarihi kaynaklarda ge¢-
mektedir®®’. Diger taraftan II. Osman’in tahttan indirilip idam edilme-
sinde rolii oldugu bilinen Davud Pasa’da Osmanli tahtina baska birisini
oturtmay1 kafaya koyanlardandir. Davut Pasa yaptig1 islerden dolay:
oldiiriilme korkusuyla Osmanli soyunu sona erdirip I. Mustafa’nin tek
kalmasini ve ondan sonra da Kirim Hant’'nin tahta gececegini hesap-
layarak II. Osman’t bertaraf etmeye gayret etmistir®®. Bu sebeple yaka-
lanip Divan-1 HumAy(inda yargilanip Sultan Osman’in bogduruldugu

odada bogularak idam edilmistir®*.

3- Maddi Unsur

Osmanli Devletinde isyan sugunun maddi unsuru, devlet baskani-

ni tahttan indirmek icin girisimde bulunmaktir. Bu girisim genelde

846 Daha genis bilgi icin bkz. Halil b. ismail, Menakib-1 Seyh Bedreddin (nsr. Abdulbaki
Golpmarli-Ismet Sungurbey), Istanbul, 1967; Seyh Bedreddin, Véridat (¢ev. Cemil
Yener), Istanbul 1970); Vecihi Timuroglu, Seyh Bedreddin, Varidat, Ankara 1979; M.
Serefeddin Yaltkaya, Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin, Istanbul 1340; Bezmi Nusret
Kaygusuz, Seyh Bedreddin Simavent, Izmir, 1957; Ibnuttayyar Semahaddin Cem, [slam
[lahiyatinda Seyh Bedreddin, Istanbul, 1966; Necdet Kurdakul, Biitiin Yénleriyle Bed-
reddin, Istanbul, 1977; Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler
(15.-17. Yiizyillar), Istanbul 1998; Bilal Dindar, “Bedreddin Simavi”, DiA, C. V, Istanbul
1992, 331.

847 Soyle ki, Mehmet Giray ile Sahin Giray arasindaki taht kavgast dolayisiyla, Mehmet

Giray’1t Kirrm Hani yapmak amaci ile Edirne’ye ava davet etmis ve ayni zamanda padisaht

da oraya ava gotiirmiis ve padisah Mehmet Giray'in adamlarimni karsisinda goriince sagir-

mis ve bu olay Nasuh pasanin bir komplosu oldugu ve padisahi ortadan kaldirtip yerine

Kirim hant’n1 getirmek arzunda oldugu seklinde yorumlanmis ve Nasuh Pasa bertaraf edi-

lerek Mehmet Giray’da hapse atilmistir (Na’tma, 11/129).

848 Bostanzade Yahya Efendi, fi Beyan-1 Vak’a-i Sultan Osman (Haz. O. Saik Gokyay), Istan-
bul 1976, s. 229.

849 Solak Hiiseyin Tugi, Tugi Tarihi<Ibretniima> (Yay.Mithat Sertoglu), Belleten, C. XI,
1947, 5.508.
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ayaklanma seklinde yani ordu toplayip Istanbul iizerine yiiriime sek-
linde olmustur. Zaman zaman Bursa gibi 6nemli sehirleri ele gegirip
adina hutbe okutma ve para basma seklinde de gerceklesmistir. Siip-
hesiz bu sucun olusmasi icin her zaman ayaklanma sart1 aranmamis-
tir. Bu hususta etkili olacak bir veya birkag saray erkini ve devlet
ileri geleninin girisimi de hakli olarak isyan sucunun olusmas: igin
yeterli kabul edilmistir. Ciinkii nemli olan sonug¢ almaktir. Bilindigi
tizere Osmanli Devletinde padisahi tahttan indirmek ve bir sehzadeyi
padisah yapmak i¢in bazen bir veya birka¢ devlet adaminin girisimi
yeterli olmustur. Bu girisimler basariya ulasirsa isyan degil, normal ik-
tidar degisikligi olarak kabul edilmistir. Bu nedenle padisahla ilgili en
kiiciik girisim dahi sucun olusmasi icin yeterli goriilmiistiir. Nitekim
[stanbul’da birkag vezir, 1473 yilinda oglu Cem’i Istanbul’da vekil bi-
rakarak Uzun Hasan iizerine sefer diizenleyen II. Mehmet’in 6ldiigi
haberini yayarak, Cem’i tahta gecirmek icin girisimde bulunmuslardir.
Bundan haberdar olan II. Mehmet [stanbul’a déndigiinde séz konu-
su vezirleri oldiirtmiistiir®°. Keza II. Bayezid, Cem Sultan’in tarafini
tuttugu i¢in Gedik Ahmet Pasa’y1 bertaraf etmistir®®'. Yine sehzade
Ahmet’e destek verdigi bilinen Vezir-i Azam Koca Mustafa Pasa, Ya-
vuz tarafindan ortadan kaldirilmistir®2. IV. Murat’da kendisini taht-
tan indirmek isteyen Vezir-i Azam Recep Pasayt idam ettirmistirs>.
Goriildiigii tizere bu kisiler isyan amaciyla ordu toplamamislardir. Bir
kismi sadece diger sehzadenin padisah olmasini arzulamis, bir kismi ise
padisahi indirmek icin su ya da bu sekilde girisimde bulunmuslardir.
Ancak Osmanli Devletinde padisah degisimi i¢in bu tiir girisimler ¢cok
defa yeterli oldugu icin normalde tesebbiis sayilabilecek bu girisimler
idamla cezalandirilmistir. Hatta bu husustaki en kiigiik bir ima bile su-
cun olusmast i¢in yeterli sayilmistir. Mesela Yavuz'un kardesi Korkut’a
baskasinin agzindan yazdig1 mektuplara olumlu cevap vermesi dahi

kendisinin katli icin yeterli goriilmiistiir®>*.

850 Alderson, 94.

851 Uzuncarsily, Bayezid 11, 1A, C. 11, s. 393.
852 Hoca Sadeddin, 11/234.

853 Mumcu, Siyaseten Katl, 87.

854 Solakzade, 356; Hoca Sadeddin, 11/231.
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4- Manevi Unsur

Osmanli Devletinde bagy sucunun manevi unsuru, devlet baskanini
indirip yerine baskasini gecirmek veya tilkeyi paylagsmak istemek seklin-
de ortaya ¢ikmustir.

Siradan baskaldir1 ve toplanmalara bagy diyebilmemiz icin toplu-
lugun iktidar: ele gecirmeyi amaglamasi gerekir®>. Osmanli Devle-
tinde bu amaca ulasmak i¢in isyan eden toplulugun “kendilerine gore
hakli bir tevile” dayanmalari geregi aranmamuistir. Ciinkii bagy, genel
bir su¢ kalib1 olup en kiiciik bir emre itaatsizlik dahi bagy olarak de-
gerlendirilmis ve durumuna gore cezasi verilmistir. Nitekim tinlii Os-
manli hukukgulari Molla Hiisrev ve Ibrahim Halebi, bagyin tarifinde

856

bu hususu bir unsur olarak zikretmemislerdir®>®. Daha 6nceki donem

miielliflerinden Kasani, bagyi tarif ederken tevil meselesine acik¢a

857

yer vermistir®’. Daha sonraki hukukcularin ¢cogunlugu da bu tarifi

tekrar etmislerdir®®®. Zira isyan konusu hep Hariciler baglaminda ele

alinmist1r®?.

Bizce sugun olusmast igin isyan edenlerin kendince hakli bir tevil-

855 Mehmet Akman, Onceki Hukukumuzda Isyan Sucu, MUHF, Hukuk Arastirmalari, C.
IX, S. 1-3, Istanbul 1995, s. 216.

856 Osmanlt doneminde muteber miielliflerde Ibn Hiimam da bagyin taniminda tevil me-
selesine yer vermemistir (VI/99). Molla Hiisrev, de tevil meselesine hi¢ temas etmez
(I/305). Molla Hiisrev’in eserini serh eden Surunbulali miiellifin tanimda “kendilerince
hakli gordiikleri bir tevil ile” kavramina yer vermemesini Haricilerin tamamimnin tevilde
bulunmadiklarina hamleder (Hasan b. Imediiddin Surunbulali, Gunyetii Zevi’l-Ahkam fi
Bugyeti Diireri’l-HiikkAm (Molla Hiisrev’in Diirer’inin kenarinda), C. I, Istanbul 1978,
s. 305). Dolayisiyla o da tevil meselesine yer verilmemesini dogru bulur. Halebi de tevil
meselesine temas etmez (Halebi, 1/223).

857 Kasani bagy'i, “giic ve kudret sahibi Miisliman bir toplulugun, bazt hiikiimleri, kendile-
rince hakli sebeplere dayanmak suretiyle degisik bigimde yorumlayarak adil bir devlet bas-
kanina karst kuvvet kullanarak baskaldirmalaridir” seklinde tanimlar (Kasani, VII/140).
Bilmen, 111/333; Udeh, Cinai, I/101.

Nitekim Hanefilerin klasik fikih kitaplarindan Mebsut’da mesele, Kitabiis-Siyer'in
boliimiiniin “Kitabii’'l-Havari¢” bashgi altinda incelenmistir (Serahsi, X/124). Keza

85
859

[+

Miilteka’da da Siyer kisminda incelenmis ve sdz konusu eserin (Damad) serhinde de
agtk¢a bu konunun Hariciler baglaminda ele alindig1 ifade edilmistir (Seyhzade Abdu-
rahmah b. Muhammed (Damad): Mecmau’l-Enhfir, C. II, Istanbul 1991, s. 707). Molla
Hiisrev’in Gurerini serh eden Surunbulali de konuyu tamamen Hariciler baglaminda ele
almustir. Hatta Gurer'de “kendilerince hakli gordiikleri bir tevil ile” kavramina yer veril-
memesini dahi Haricilerin tamaminin tevilde bulunmadiklarina hamletmektedir (Hasan
b. Imediidddin Surunbulali, Gunyetii Zevi'l-Ahkam fi Bugyeti Diireri’l-Hiikkdm (Molla
Hiisrev’in Diirer’inin kenarinda), C. I, Istanbul 1978, s. 305).
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lerinin olmasi bir unsur olarak aranamaz. Ciinkii isyan edenlerin hakli
ya da haksiz her zaman bir gerekgeleri olabilir. Ayrica “hakli bir tevil”
olduguna kim karar verecektir. Birine gore sagcma gelen tevil digerine
gore hayati 6neme sahip olabilir. Onun i¢cin Osmanli Devletinde de
bir topluluk ya da etkin bir kag kisi bu ise kalkismis ise tevillerine bak-
maksizin sadece amaclari esas alinarak isyan sucunun olustugu kabul

edilerek siyaseten katl cezasi verilmistir.

Osmanli Devletinde goriilen bagy hareketlerinde bir diger manevi
unsur da iilkeyi paylagsmay1 istemektir. Osmanli tahtini ele geciremeye-
cek olan sehzadeler genelde kardeslerine bu teklifi yapmislardir. Celebi
Mehmet ile Isa Celebi arasindaki miicadelede Subasi Eyne Bey, ara-
ya girerek iki kardes arasinda savas yapilmamasini Bursa ve yukarinin
Celebi Mehmet'e verilmesini, Aydin, Saruhan, Germiyan, Karasi ve
Karaman illerinin de Isa Celebi’ye birakilmasini teklif etmistir. Ancak
[sa Celebi kendisi biiyiik oldugu icin hak sahibi oldugunu ifade ede-
rek teklifi reddetmistir®®. Diger taraftan Timur'in oglu Sahruh, Celebi
Mehmet’e kardesler arasindaki paylasima razi olmadigi ve agabeyi Musa
Celebi'yi katlettiginden dolay1 sitem etmis, o da “iki dervis bir kilime
sigar fakat iki sultan bir iklime sigmaz” diyerek iilkenin paylasilamaya-
cagmni bildirmistir®!,

Keza Fatih’in oglu Cem de, agabeyi II. Bayezid’e Anadolu’yu kendi-
sine vermesi Rumeli’nin de onun olmasini teklif etmis, fakat Bayezid bu
teklifi kabul etmemis ve Cem’in hareketini isyan kabul ederek kendisi

ile savasmustirdo2,

5- Bagy Sucunun Cezasi

Kur’an da mesru devlet baskanina itaat emredilmektedir. “Sayet iki
topluluktan biri digerine bas kaldirirsa, Allahin emrine boyun eginceye
kadar, onlarla savasin” (Hucurat, 9) seklindeki ayet ile “Ummet siyasi
birlik icinde iken her kim onlara baskaldirirsa, kim olursa olsun boynu-
nu vurun”®® seklindeki hadisin itaatsizligin cezasi olarak diizenlendigi

860 Hoca Sadeddin, 9; Nesr1, 11/425; Solakzade, 124.

861 Feridun Bey, 1/143.

862 Hoca Sadeddin, 11/10; Cavit Baysun, Cem, IA, C. 111, 5.71; Uzuncarsili, Bayezid 11, 1A, C.
11, s. 392.

863 Miislim, Imarat, 46; Ibn Hanbel, 11/16.
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goriiliir. Ayrica Hz. Ali'nin haricilerle savasmasindan hareketle bu hu-

susta sahabenin icmainin olustugu sdylenebilir.

Osmanli Devletinde isyan edip de itaata davet edilenlerden bu tav-
siyeye uymayanlara kars1 (Hanefi goriisii esas alindigindan) savas ilan
edilmistir®*. Isyandan sonra da sehzadeler ve bu ise dogrudan karisan-
lara 6liim, digerlerine ise cesitli ta’zir cezalart verilmistir®®. [. Murat’in
kardesleri Halil ve Ibrahim ile Kanun’nin oglu Bayezid hakkinda veri-
len fetvalar yukarida gectigi icin tekrar etmeyecegiz. Ayni dogrultuda
genel olarak isyan edenler icin de fetva talep edildigi konu ile ilgili
belgelerden anlagilmaktadir®®, Isyan bastirildiktan sonra yaralilar 6l-
diiriilmemis, mallart ganimet kabul edilmemis ve ¢cocuklari da esir alin-
mamistir®®’,

[I- PADISAHI OLDURME

[slam hukukunda, devlet baskanini oldiirmekle siradan bir kisiyi
oldiirmek arasinda fark yoktur. Nitekim Hz. Ali, kendisini 6ldiirmeye
tesebbiis eden Ibni Miilcem’in aslinda Haricilerin temsilcisi oldugunu
bildigi halde sadece kisas talep etmekle yetinmistir®®®. Devlet bagkani-
n1 oldiirenler bir topluluk ise, isyan sucunu isledikleri kabul edilerek
kendileri ile savasilir. Nitekim Nehrevan valisi oldiiriildiigiinde Hz. Ali
haricilere onu kimin ¢ldiirdiigiinii sormus, onlar da “hepimiz” deyince
kendileri ile savasmistir®®.

864 BOA 29/S /1202 tarihli bir belgede “Belgrad ve havalisinde isyan eden reayanin itaate
daveti ve kabul etmeyenlerin idam edilmesi emredilmektedir (Cevdet Dahiliye, No: 284,
G:14157).

865 Konuya Iliskin Ahmet Mithat Efendinin II. Abdiilhamid’e sundugu 1315 tarihli layihast
icin bkz. Basb. Osm. Ars. Dosya Usulii [radeler Tasnifi, No: 71/1515

806 Mesela bkz. BOA, Cevdet Dahiliye, “Misir'da bulunan Cerkes timerasindan Mahmud
Bey'in idamina verilen fetva mucebince ferman sadir olmus..” ( 03/S /1138 Hicri, No:238,
G: 11898). Keza “Misir'da isyan eden Ali Bey nam saki ile avanesinin verilen fetva mu-
cibince kahir ve idamlar...” (BOA, Cevdet-Adliye, 29/M /1185 Hicri, No: 57, G. 2661);
Yine “Vidinli Paspanoglu Osman'in evvelce muti iken tugyan ve isyani ne suretle yaptigi
ve nihayet Yenigeri Ocagi'nin iltimast ile affedilmis iken, bir miiddet sonra yine tugyan
ve icra-y1 mezalim ile sakilerle bil ittifak etrafa tasallutu ve bazi yerleri zabt1 iizerine bil-
miizakere idam1 hakkinda seran fetva verildigi...” (BOA, Hatt-1 Humayun, 29/Z /1212
(Hicri), No: 226, G: 12581/A).

867 bn Abidin, IV/265; Udeh, Cinai, 1/662-663; Ebu Zehra, Cerime, 168 vd.

868 [bn Sa'd, 111/37.

869 Udeh, Cinai, 1/101, 105.
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Osmanli devletinde padisahin hayatina agikca kast eden hareketlere
iliskin herhangibir bilgimiz yok. Bununla birlikte Osmanli tarihlerinde
bu konuda baz1 bilgi kirintilarina da rastlanmaktadir. Mesela Vezir-i
azam Dervis Pasa, saraya tiinel kazdigina dair haber tizerine, I. Ahmed
tarafindan katledilmistir®”®. Buradan da anlasilacag: tizere Osmanli’da
devlet baskaninin hayatina kast, tesebbiis asamasinda dahi olsa 6liim
ile cezalandirilmistir. Bunu da normal karsilmak gerekir. Zira hemen
biitiin hukuk sistemlerinde devlet baskanlarininin hayatina kast sira-
dan vatandaslarin hayatina kasttan daha agir sekilde cezalandirilmistir.
Bunun sebebi devlet baskaninin 6ldiirtilmesinin iilkede yaratacag: kar-
gasadir.

870 Mumcu, Siyaseten Katl, 88.
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PADISAHIN GOREVININ SONA ERMESI

I- GENEL OLARAK

Islam hukukunun ilk iki kaynagi olan kitap ve siinnette devlet bas-
kanligima iliskin hiikiimlere yer verilmemistir. Hz. Peygamberden sonra
gorev yapan rasit halifeler hayatlarinin sonuna kadar iktidarda kaldik-
lart igin, Islam hukuku doktrininde, liyakati devam ettigi siirece devlet
baskaninin 6liimiine kadar iktidarda kalacagina iliskin genel bir kanaat
olusmustur®”!. Osmanli Devletinde de padisahlar genelde 6liimlerine
kadar iktidarda kalmislardir. Bunun yaninda Islam hukukunda devlet
baskanu ile halk arasindaki iliski genel olarak velayet olarak nitelendi-
rilmis ve velayetin sona ermesini gerektirecek hususlarin ortaya ¢ikma-
st durumunda devlet baskanliginin hal’ edilebilecegi kabul edilmistir®2.
Bu sebeple Osmanli Devletinde de ondort padisah cesitli gerekgelerle
hal’ edilmistir. Ayrica II. Murat da kendi istegi ile gérevinden ayrilmis-
tir. Bu durumda Osmanli Devletinde padisahlik gérevinin sona ermesi,
istifa, hal’ edilme ve 6liim olmak tizere ti¢ sekilde olmustur. Simdi sirast

ile bu hususlar tizerinde durmaya ¢alisalim.

I- iSTIFA

[stifa, bilindigi tizere bir kisinin kendi iradesi ile gérevine son ver-
mesidir. Islam hukukunda devlet baskani ile halk arasindaki iliskiye
vekalet ve velayet olmak tizere iki agidan yaklasilmistir. Halk ile dev-
let baskani arasindaki iliskiyi vekalet iliskisine benzeten hukukculara
gore devlet baskani gorevinden istifa edebilir®”. Ciinkii vekalet, bag-

layict olmayan (gayr-1 lazim) bir sozlesmedir®”4. Miivekkilin rizasinin

871 Muhammed Yusuf Musa, 93; Udeh, Islam, 180.
872 Maverdi, 53 vd; Kasimi, 377; Nebhan, 470 vd.
873 Muhammed Yusuf Musa, 69; Udeh, Siyasi, 171
874 Ali Haydar, 111/966.
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olup olmamasinin da bu agidan 6énemi yoktur. Ne var ki hukukgu-
larin bir kismi, vekalet, baskasinin hakkina taalluk ediyorsa vekilin
istifas1 da s6z konusu olamayacagindan®”® hareketle devlet baskanli-
gindan da istifasinin miimkiin olamayacag1 sonucuna varmislardir®®.
Bu durumda devlet baskani ile halk arasindaki iliskiyi vekalet veya
velayet olarak niteleme arasinda bir fark kalmamaktadir. Ciinkii dev-
let baskani ile halk arasindaki hukuki iliski, velayet kabul edildigi
takdirde de®”’, velinin gorevinden istifast miimkiin olmadig1 gibi®’8,
devlet baskaninin istifasi s¢z konusu olamaz. Nitekim Hz. Osman,
istifa etmesini isteyenlere “Allah’in giydirdigi bir elbiseyi ¢ikarmam.
Oldiirilmem bundan daha sevimlidir”®”® diyerek devlet baskanli-
g1 gorevinden istifa etmeyecegini aciklamistir. O Hz. Peygamber’in
daha 6nce kendisine “senden gémlegini ¢ikarmani isteyecekler onu
cikarma” seklindeki hadisini hilafet olarak kabul etmis ve hilafet

goémlegini ¢ikarmamustir.

Devlet baskani ile halk arasindaki iliski her ne kadar bir vekalet
iliskisi ise de, bunun alelade bir vekaletten fark: bulundugunu, zira
burada birden fazla kisinin vekélet verdigini ve bunlardan hi¢ olmazsa
cogunlugunun kabulii ile boyle bir gorevden istifa edilebilecegini kabul
etmek gerekir. Bu sebeple, devlet baskani ile halk arasindaki vekélet
iliskisinin, baskalarinin hukukuna taalluk etmesi veya velayet kabul
edilmesi sonucu, ancak belirli sartlarin gerceklesmesi durumunda is-
tifa edebilecegini kabul eden goriislerin daha isabetli oldugu sdylene-
bilir. Sonuncu goriisii savunanlara gore, devlet baskani, devlet islerini
yapmaktan acze diistiigii icin istifa ederse, gérevinin sona erecegini
kabul etmek gerekir. Buna karsilik, devlet baskan1 diinyevi mesguliyet
veya ahirete yonelik sorumluluklar1 gerekce gostererek istifa ederse,
istifasinin kabul edilip edilmeyecegi tartismalidir. Bir fikre gore, dev-
let baskani, biat1 kabul etmek zorunda olmadig1 gibi, 0 makamda da
kalmak zorunda degildir. Diger bir fikre gore ise, bu durumdaki bir

875 Mecelle m.1522.

876 Ferra, 8, Kasimi, 385.

877 Seleuk Ozgelik, Islam Hukukuna Gore Devlet Fert Miinasebetleri, [JHFM, A. Samim
Génensay’a Armagan, Istanbul 1955, s. 543.

878 fhn Niiceym, el-Esbah ve'n-Neziir (Nevevi, Muhammad: Gamzu Uyuni’l-Besair icinde)
C. I, Beyrut 1985, s. 456.

879 Ibn Sa'd, 111/66; Kasmi, 383-384.
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devlet baskaninin istifasi kabul edilmez. Nitekim Hz. Ebu Bekir, “beni
degistirin” dedigi zaman halk, Hz. Peygamberin kendisini din islerin-
de vekil tayin ettigini, onlar da diinya islerini kendisine verdiklerini
belirterek istifa talebini kabul etmemislerdir. Diger bir fikre gore ise,
boyle bir devlet bagskaninin géreve devami diinya ve ahretine zarar
verebileceginden istifas: miimkiindiir. Bir diger fikre gore ise, eger bas-
kas1 gorevi kabul etmez veya ondan daha diisiik seviyede birisi kabul
ederse istifa edemez; onun gibi veya ondan daha {istiin birisi devlet
baskanligini kabul ederse, istifa edebilir®®’. Osmanlinin son dénem
hukukeularindan Omer Liitfi ise, géreve devami insanlar icin yararli
ise, istifa edemeyecegini ileri siirmiistiir®!.

Bize gore, devlet baskani hangi gerekge ile istifa ederse etsin, ona
vekalet veren kimselerin (halk veya onlari temsilen ehlii’l-ha’l-ve’l-
akd’in) bu istifay1 oylamast ve ¢cogunlugun goriisiine gore hareket edil-
mesi gerekir. Boylece eger istifasi kabul edilmezse, bir anlamda giive-
noyu alinmis olur. Miivekkiller istifa eden devlet baskanmin istifasini

kabul ederlerse baska birisini devlet baskan1 secerler.

Uygulamaya baktigimizda, Hz. Hasan’in hilafetten istifa etmek sure-
tiyle Islam tarihinde bir ilke imza attigini soyleyebiliriz®*2. Ne var ki bu
istifanin tamamen iradi degil, Muaviye’nin siyasi baskilar1 hatta kismen
kili¢ zoru ile gerceklestigini belirtmek gerekir®®. Ayrica tartismali ol-
makla birlikte bu istifa, bir kisim sartlara da baglanmistir®“. Bu sartlar,
Muaviye’den sonra Hz. Hasan’in halife olmasi, bor¢larinin Muaviye
tarafindan ¢denmesi ve babasinin dénemindeki olaylardan Medine,
Hicaz ve Iraklilarin sorumlu olmamasidir. Ancak kisa siire sonra Hz.
Hasan zehirlenerek oldiirildiigii icin bu sartlar da yerine getirilmemis-
tir®®. Her ne sekil ve gerekce ile olursa olsun bizim agimizdan énemli
olan, Hz. Hasan’in devlet baskanligindan istifa ederek Islam tarihinde
bir ilki gerceklestirmis olmasidir.

Osmanli déneminde gorevinden kendi istegi ile ayrilan tek padi-
sah, II. Murat’uir. Gergekten II. Murat, memlekette sulh ve siikinu

850 Ebu’l-Abbas Ahmed Kalkasandi, Kitab-ii Subhi’l-Asa, C. I, Kahire 1915, s. 65.

881 Omer Liitfi, 77.

882 Celaleddin Suyiti, Tarihu’l-Hulefa, Beyrut 1988, s. 15.

883 Vecdi Akyiiz, Hilafetin Saltanata Déniismesi, [stanbul 1991, s. 142 vd.

884 Ahmed b. Davud Dineveri, Ahbaru’t-T1val, Kahire, 1960, s218; Suyti, 152.

885 Suytiti, 152; Ibn Kesir, bu rivayetin dogru olmadigini ileri siirmektedir (Bidaye, VI1/44).
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sagladiktan sonra ¢ok yiprandifi i¢in oglu Mehmet'i tahta gegirerek
Manisa sarayina g¢ekilmistir. Tecriibeli padisahin gorevden ayrildigini
haber alan etraftaki beyler yeniden savasa kalkisinca, halkin padisaha
“Hiinkarim ne durursun vilayet harab oldu, Islam bozuldu” diye sika-
yette bulunmalari®° ve bir taraftan da oglu Mehmet'in énce génderdi-
gi teklifi reddeden babasina “Eger padisah ben isem size emrediyorum,
gelip ordumuzun basina gecin; yok siz iseniz gelip devletimizi miidafaa
edin” seklinde sert bir tislup kullanmas1 II. Murat’in yeniden tahta geg-

mesini saglamistir®®’.

II- HAL’ EDILME

Osmanli Devletinde padisahlik gorevinin sona erme sebeplerinden
birisi de hal’ edilmedir. Osmanli uygulamasinda padisahlar birden faz-
la gerekge ile hal’ edilmislerdir. Bunlarin basinda yukarida incelenen
adalet vasfini kayip yani siyasi sorumluluk sebebi ile hal’ gelmektedir.
Diger hal’ sebepleri ise sunlardir:

A- AKIL HASTALIGI SEBEBIYLE HAL’

Akil hastaliginin kendi icerisinde devamli akil hastaligi (ctintin-1
mutbik) ve gecici akil hastaligi (ciinin-1 gayr1 mutbik) olmak iizere iki-
ye ayrildigint biliyoruz®®®. Devamli akil hastaligi fiil ehliyetini ortadan
kaldirdig1 icin devlet baskanlig1 gérevinin devamina da engel olacag
ortadadir. Bu sebeple boyle bir hastaliga maruz kalmis devlet baska-
ninin hal’ edilmesi normaldir. Gegici akil hastaligina gelince, bunun
klasik misali sara hastaligidir. Béyle bir hastalifa tutulan devlet baska-
ninin hastalik zamanlar1 normal zamanlarindan ¢ok ise, hal’ edilmesi
gerekir. Buna karsilik normal hali, hastalik halinden fazla ise, bu durum
devlet baskani secilmeye engel olmakla birlikte, géreve devamina en-
gel olup olmadig: tartismalidir. Bir fikre gore, boyle bir hastalik devlet

baskaninin géreve devamina engel degildir. Daha isabetli goriinen di-

886 A@lkpasazﬁde, 132.

887 Feridun Bey, 1/214; Danisment, 1/211; Halil inalcik, Mehmet I1, 1A, C. V11, s. 507; Yilmaz
Oztuna, Osmanli Devleti Tarihi, C. I, Istanbul 1986, s. 94.

888 Eski hukukumuzda ehliyet arizast olarak akil hastaligt ve fiil ehliyetine etkisi hakkinda
genis bilgi i¢in bkz. Murat Sen, Eski Hukukumuzda Gergek Kisilerin Hak ve Fiil Ehliye-
ti, (Yayinlanmamis Doktora Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii) Konya
1998, s. 223 vd.
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ger bir fikre gore ise, secilmeye engel oldugu gibi géreve devamina da
engeldir, yani hal’ edilmesi gerekir®®.

Osmanli Devletinde akil hastast oldugu icin hal’ edilen padisahlar
olmustur. S6z konusu padisahlarin hal’ edilmelerinde, Osmanli Dev-
letinde biitiin énemli islerde oldugu gibi, hukuki prosediire uyulmus,
baska bir ifade ile fetva alinmistir®. Akil hastaligi sebebi ile hal’ edilen
padisahlar sunlardir:

1) 1. Mustafa’nin Hal’i

Akl hastast oldugu gerekgesi ile hal’ edilen ilk Osmanli padisahi, 1.
Mustafa’dir®!. I. Ahmet’in 1603 yilinda padisah oldugunda, cesitli gerek-
celerle kardesi Mustafa’y1 6ldiirtmedigini®*? ve kendisi 6liince de oglu Os-
man yerine kardesi [. Mustafa'nin “rey-i reisii’l-ulema ile serir-i saltanata
seza” goriildigiinii biliyoruz. I. Mustafa kisa siire gérev yaptiktan sonra akli
melekeleri yerine olmadid1 gerekcesi ile hal’ edilmistir®”. Solakzade’ye
gore “bir mikdar akl? hiffet iizere olup buna zaman-1 hapsin t(l miiddeti
illet olmusdur. Giderek akli basina geliib ve kAmilen mertebe-i tasarrufa
mail olur diye ilac-1 etibba ile takyid olunub siir efadil ile dahi bu babda
miifti Es’ad Efendi kavli ile amil oldular.” 4. Ne var ki ayn1 miiellif kisa
siire akli hiffetinin arttigini, bu nedenle hal’ edilmek durumunda kalin-
digint ifade etmektedir. Bununla birlikte Sultan Mustafa'nin hal’den ¢ok
kendi istegi ile ¢cekildigini ileri siiren tarihgiler de vardir. Topgular Katibi
Abdiilkadir Efendi bunlardandir. Ona gére Sultan Mustafa, “Hazret-i Ib-
rahim Ethem misal saltanat padisahligin hiisn-i ihtiyar ile Sultan Osman
b. Ahmet Han Hazretlerine farig olub, kendiiler hal- hayatinda vahdet

ihtiyar ediib kiise-nisin oldular, uzlet makaminda karar etdiler”®>. Abdu-

889 Maverdi, 55 vd.; Ferra, 21; Ibn Abidin, IV/264.

890 Stanley Lane-Poole: Turkey, London, 1888, s. 334.

891 Danisment, 111/271-272.

892 [ Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi C. I, I. Kisim, Ankara 1988, s. 127; Miinir Aktepe,
I. Mustafa, IA, C. VIIL, s. 692; Altundag, 443.

893 Solakzade, 687; Pecevi, 11/361. Na’im3, konu ile ilgili olarak Hac1 Halife’den naklen su
bilgileri vermektedir: “Ciin padisah-1 fena mesreb az zamanda hiffet-i akil ile meshur olup
evza-1 garibe ile beyne’n-nas sohret buldu. Tiirbeleri gezip deryada baliklara altin atmak
ve abes yere yolarda altin ve dirhem dokiib sagmak gibi namakul hallerini halk-1 alem
re’yii'layn miisahede ediib adem-i risdiinii bildiler” (11/441).

894 Solakzade, 698.

895 Topeular Katibi Abdiilkadir Efendi Tarihi, C. I, Ankara 2003, s. 670.
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rahman Seref de Sultan Mustafa’nin yonetme kabiliyeti olmadigindan
devletin bir buhran i¢ine diistiigiinii ve on bes ay kadar tahtta kaldik-
tan sonra tekrar “ihtiyar-1 inziva”® eyledigini belirtir. Yine Son dénem
Osmanl: tarihgilerinden Mehmet Tevfik’de “Zihnin dalginligindan bir
koseye cekilip oturmagi biitiin diinya saadetinden daha eyii biliir idi” di-
yerek onun bu durgunlugu iki defa sldiiriilme tehlikesi gecirmesine bag-

97. Her ne kadar II. Osman’in hal’inden sonra yine Sultan Mustafa’ya

lar®
biat edilmesinden hareketle Sultan Mustafa’nin deli olmadigi sonucu
cikarilabilirse de normal bir padisahtan beklenen yonetimi sergileyeme-
digi hususunda hemen hemen ittifak vardir. Sultan Mustafa’ya ikinci
defa biat edilmesi ise “hiikiim galibin” fehvasiyla olustur®®. Ciinkii Os-
manli Devletinde “kul taifesi ile ulema arasinda ¢ok niza u cidal vaki
oldu, ahiru’l-emr yeniceri ve sipahi ulemaya kilig ile biat ...”% ettirmis-
lerdir. Gergekten de Sultan Mustafa’ya ikinci biat normal sartlarda ol-
mamis II. Osman’1 katl etmek icin saraya girenler orada bulduklar: Sul-
tan Mustafa’ya biat ederek onu tekrar padisah yapmislardir®”. Nitekim
kisa bir siire sonra padisahin belki dervis mesrep olmasindan belki de
gercekten akil hastast oldugu yeniden giindeme gelmis, ulema padisahin
validesine “oglun Sultan Mustafa han hazretleri taht-1 alisinde oturur-
ken ser’an sualimiz vardir. Evvela adini, kimin oglu oldugunu ve bugiin
giinlerden ne oldugunu soralim, sonra bunlara cevap verirse emirii’l-
miiminin padisahimizdir, ana yavuz nazarla bakan kor olur ve illa degilse
imameti ser’an caiz degildir. Sabinin imameti caiz, mecnunun degildir”!
diye haber gondermislerdir. Ertesi giin tahta gelmeyince seyhiilislam ile
vezir-i 4zam validesine varip durumu arz edip hal’ edilmesi gerektigini
bildirmisler o da “emr, ser’-i serifindir ben dahi ser’e mutiim, nihayet
oglumu katl eylemeyin, Sultan Osman gibi olmasin” demistir. Onlar da
oldiiriilmeyecegini taahhiit etmisler ve I. Mustafa’yr hal’ etmislerdir®2.

896 Ahdurahman Seref, 11/33.

897 Mehmet Tevfik, 183.

898 Na'ima, 11/484.

899 Danisment, I11/303.

900 Muhammed Murat, “Sultan Mustafa’nin birinci ciilusuna iyi fena bir mana verilebilir.
Fakat ikinci defa iclasina kat’iyyen hiisn-i tevil mutasavver degildir. Hiisn-i tevil soyle
dursun mahz-1 fesad oldugununinkari bile kabil degildir” (V/5)

91 Gercekten Islam hukuku kitaplarinda zaruret hallerinde cocugun devlet baskant olabile-
cegine dair kayitlar vardir (Ibn Abidin, 1/549).

902 Tygi, 513; Na'ima, IV/1164.
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Boylece Sultan Mustafa iki defa geldigi saltanat makamindan ayni ge-
rekge ile ikisinde de hal’ edilmistir.

2) V. Murat’in Hal’i

Sultan Abdiilaziz’den memnun olmayan bazi devlet ileri gelenleri,
onu hal’ ederek yerine Sehzade Murat’t padisah yapmislardir. Ancak
gerek tahta cikisinda gerekse Abdiilaziz'in siipheli 6liimii**® V. Murat’t
derinden etkilemis hatta bu olay dolayisiyla suuruna halel geldigi ifade
edilmistir”*. Bu hali gittikce artmis ve bu donemde Sadrazam Riistii
Pasa fiilen devleti idare etmistir. Fakat artik padisahin durumu gizlene-
mez hale gelince akil hastasi olduguna ve devleti idare edemeyecegine
dair fetva almarak hal’ edilmistir®. Séz konusu padisahin hal’ fetvas
aynen su sekildedir: “Imammii’l-miislimin ctintin-1 mutbik ile mecnun
olmagla imametten maks(d fevt olsa uhdesinden akd-i imadmet miinhal
olur mu? Beyan buyurula. El-cevab: Allah u a’lem olur”. V. Murat
hal’ edildikten sonra dort senesi tedavi ile gegmis ondan sonra yirmi

dory yil normal olarak hayatina devam etmistir®”.

B- AKIL ZAYIFLIGI SEBEBIYLE HAL’

Akli zayif (matuh veya bunak); suuru bulanik, anlayist az, konus-
malar1 gayr-1 muntazam, islerini geregi gibi gérmekten aciz olan kimse-
dir?8, Islam hukukunda bu hastaliga tutulan kimseler, miimeyyiz kiiciik

gibi eksik ehliyetli kabul edildiklerinden, devlet baskan1 iseler hal’ edil-

meleri gerekir.

903 Bilindigi iizere Sultan Abdiilazizin sakallarint diizeltmek igin istedigi makasla iki kolunun
damarlarini keserek intihar ettigi halka ilan edilmistir. Ancak bu intihar siisti verilmis
cinayate o zaman ¢ogunluk inanmamistir. Ciinki bir elinin damarlarini makasla kesen
bir zatin diger elinin damarlarini kesemeyecegi ortadadir. Ayrica aile efradi devamli ya-
ninda olan bir kisinin bunlar1 yapmasi oldukga zor gériinmiistiir. Bu nedenle olayla ilgili
olduklari bilinen kisiler kisiler yargilanmis ve mahkaim olmuslardir(Cevdet Pasa, Tezakir,
IV/157).

904 Cevdet Pasa, Tezakir, IV/157.

905 Splakzade, 698; Cevdet Pasa, Tezakir, C. IV, Ankara 1991, s5.161; I. Hakki Uzungarstli,
Besinci Murat'in Tedavisine ve Oliimiine Ait Rapor ve Mektuplar, Belleten, C. X, S. 38,
1946, s. 317 vd..

906 BOA, Yildiz PKR.MS, No. 1-2; Danisment, [V/284.

7 Uzuncarsily, Murat V, A, C. VIII, s. 650.

908 Mecelle m. 945; Konu ile ilgili genis bilgi icin bkz. Sen, 232 vd.
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1) Sultan ibrahim’in Hal’i

Akl zayiflig1 ve israfi sebebi ile hal’ edilen ilk Osmanli padisah1
(Deli) Ibrahim’dir. IV. Murad’tan sonra padisah olan Ibrahim’in, akil
hastaligi ile ilgili elimizde kesin bilgiler olmamakla birlikte baska has-
taliklarinin oldugu ve ¢ok ilging davranislarda bulundugu bilinmekte-
dir®®. Sultan Ibrahim, geleneklere aykiri olarak cariyelerden birisini
nikahlamus, diger cariyelere yiikli hasilatlar tahsis etmis, devrinde idari
makamlar riigvet ile alinir-satilir hale gelmis, eyaletlerden ayrica harg-
lik istenmeye baslanmis, bir koskiin duvarlarini kiirkle kaplamuis, biitiin
ileri gelenlere pahali kiirkler hediye etmeye baslamis, hatta isi sakalina
inciler dizdirmeye kadar vardirdig1 ileri siiriilmiistiir”’. Bunun tzeri-
ne devrin ileri gelenleri bir araya gelerek durumu miizakere etmis ve
nihayet seyhiilislamdan fetva alinarak hal’ edilmistir”!. Hal’inde akli
melekelerinin zayiflig1 gerekce gosterilse de aslinda siyaseten yani dev-
leti idarede zaaf gosterdigi icin hal” edilmistir. Misrifligi, akil zayifligi-
na hamledilmistir®'?. Nitekim bu durum “Menasib-1 ilmiye ve seyfiyeyi
ehline vermeyiib riisvetle naehle tevcih etmekle nizam-1 Aleme halel
veren padisahin hal u izalesi caiz olur mu? El-Cevab: Olur”'"? seklindeki
hal’ fetvasindan da agikca anlasilmaktadir. Sultan Ibrahim kapatildig
yerde sakin durmayip feryad u figan etmeye baslayinca, devrin ileri ge-
lenleri bir araya gelerek “Madem ki padisah-1 mahlu hayattadir, nizam-1
alem miiyesser olmayub hiikkam bim-i candan halas bulmak ihtimali
yokdur, zarar-1 Amdan zarar-1 has tercih olunagelmisdir” seklinde karar

alarak katli i¢in fetva alip oldiiriilmesini saglamislardir®!*.

2) Abdiilaziz’in Hal’i
Sultan Abdiilaziz de akil zayifligi ve miisrifligi sebebiyle hal’ edil-

mistir’'®. S6z konusu padisahin hal’ fetvasinda “Emiru’l-mii’minin olan

909 Topkapt Sarayt Arsivi, No: 14/2876; Cagatay Ulucay, Sultan Ibrahim Deli mi Hasta mt
idi?, Tarih Diinyasi, S: XII, 1950, s. 498.

910 Topkapt Saray1 Arsivi, No: 14/2582; Katip Celebi, Fezleke, 11/309; Mehmet Tevfik, 210.

911 Tayyib Gokbilgin, Ibrahim I, 1A, C. V/I1, s. 884.

912 Hal edildigi sirada etrafindaki devlet ricalinin ona onun da devlet ricaline sylediklerin-
den onun deli degil ama miisrif ve devlet idaresinde yetersiz oldugu anlasilmaktadir. Bkz.
Na’ima, IV/1166.

913 Na'ima, IV/1168.

914 Na'ima, IV/1168.

915 BOA, YEE, No: 3-7.
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Zeyd muhtellu’s-sutir ve umir-1 siyasiyyeden bi-behre olup emval-1
miriyyeyi miilk G milletin takat ve tahammiil edemeyecegi mertebede
masdrif-i nefsdniyesine sarf ve umur-1 diniyye ve diinyeviyyeyi ihlal i
tesvis ve miilk i milleti tahrib ediib bekas: miilk @i millet hakkinda mu-
zir olsa hal’i [Azim olur mu, beyan buyurula? El-Cevab: Allahii Teala
a’lem, olur™!® denilmektedir. Bu gerekcelerin tarihi gerceklerle bag-
dasmadig bir realitedir. Zira Abdiilaziz tahta gecer gegcmez ilk yaptig
islerden birisi, saray israflar1 6nlemek icin harekete gecmek olmustur.
Bu baglamda sarayda altin ve giimiis esyanin kullanimi yasaklanmus,
saray calisanlari gozden gegirilmis fazla ve emekliligi gelmis isgiler ¢ika-
rilmis, sehzade ve sultanlarin maaslarn ile padisaha ait tahsisat da indi-
rime gidilmistir””. Kaldi ki bu tasarruf tedbirlerinin siirdiiriilemedigini
ve padisahin miisrifligini kabul etsek®'® dahi bu durumun hal’ i¢in bir
gerekge olusturmast sz konusu olamaz. Hatta bir padisahin hal’i i¢in
birakin miisrifligini, fasikliginin dahi yeterli olmadig1 ileri siirtilmiis
ve Abdiilazizden sonra V. Murat’a biat i¢in gelmis olan Serif Abdiil-
miittalib Efendi devrin seyhiilislami1 Hayrullah Efendi’ye “Bir padisah
tanassur (Hiristiyan olma) etmedik¢e hal’ caiz olur mu?” sualini yo-
neltmek ihtiyacini duymustur®. Diger taraftan padisahin akli meleke-
lerinin karisikligi meselesine de katilmak miimkiin degildir. Nitekim
Fetva Emini Kara Halil Efendi’yi konagina ¢agirarak hal’ fetvasini yaz-
diran Mithat Pasa, daha sonra yazdigi hatiratinda Sultan Abdiilaziz'in
akilli bir padisah oldugunu agik¢a ifade etmistir®®. Gergekten Sultan
Abdiilaziz'in hal’ edildikten sonra yazdigi ve gazetelerde yayinlanan
yazilar1 da onun akli melekelerinden bir anormallik olmadigini acik¢a
gostermektedir®!. Ayrica “muhtellu’s-suur” diye hal’ edilen padisahin
yerine daha sonra “ciintin-1 mutbik” oldugu icin hal’ edilecek olan V.
Murad’in gegirilmesi de ayri bir tarihi geliskiyi ortaya koymaktadir. Do-
layisiyla Sultan Abdiilaziz gercekte akilli bir kisi olmasina ragmen, onu
hal’ etmeyi planlayanlarin, amaglarina daha rahat ulasabilmek icin akil

zayifligr gerekcesine dayandiklar sdylenebilir. Nitekim devrin ileri ge-

916 Danisment, 1V/260.

N7 Aru (Tozduman) Terzi, Hazine-i Hassa, DIA, C. 17, s. 138.

918 Osman Nuri, Abdiilhamid-i San? ve Devr-i Saltanati, Istanbul 1327, s. 6.
919 Mehmet Ipsirli, Hayrullah Efendi, DIA, C. 17, s. 75.

920 Mithat Pasa, Tabsirat-1 [bret, C. I, 5. 150.

921 qpsirli, 75.
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lenlerinden Mithat Pasa’nin bu hal’ isinde dahli oldugu iddia edilmis
hatta bu hususta muhakeme dahi olunmustur®??. Dogrusu Sadaretten
azledilip Aydin valiligine génderilen Hiiseyin Avni Pasa,s Londra’ya
giderek bazi goriismeler yapmis ve Abdiilaziz'in hal’i i¢in fikir teatisinde
bulunmustur. Mithat Pasa da bazi konularda Sehzade Murat ile goriis-
meler yapmisti. Sonugta Hiiseyin Avni, Mithat, Riistii Pasalar ile dev-
rin seyhiilislami Hayrullah Efendi fikir birligi ederek Abdiilaziz'i hal’

etmislerdir®®.

- OLUM

Oliim, kisinin biyolojik olarak hayatinin sona ermesidir. Osmanl
padisahlari, hal’ edilenler disinda, ¢liimlerine kadar gorevlerinde kal-
muslardir. Esasen monarsi ya da saltanatlarin genel ¢zelliklerinden birisi
de iktidarda olan kisinin 6liimiine kadar gorevinde kalmasidir. Rasit
halifeler de 6liimlerine kadar gérevlerinde kaldiklari i¢in bu hususun
[slam hukukuna uygunlugundan siiphe edilmemistir?2.

922 BOA, YEE, N: 16-8,9.
923 Ali Resad, 682; Ipsirli, 75.
924 Senhari, 207.
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Osmanli, monarsi ya da Islam diinyasindaki ismi ile saltanatla ida-
re edilen bir devletti. Islam hukukunun asli kaynaklarinda belirli bir
devlet sekli 6ngoriilmedigini biliyoruz. Hz. Peygamberden sonra onun
yoneticiligine halef olan ve kendilerine Rasit halifeler denen dort ha-
lifenin gerek iktidara gelis sekilleri gerekse onlarin tasidigi ozellikler
[slam hukukunda 6rnek alinabilecek bir devlet sekli ve devlet baskant
tipini ortaya ¢ikarmistir. Ugiincii halife Hz. Osman’in sehit edilmesin-
den sonra bu olaya katilanlarin 6ldiiriilmeleri meselesi, Hz. Osman’in
akrabasi olan devrin Sam valisi Muaviye ile Hz. Ali'yi karst karsiya ge-
tirmistir. Hz. Ali 6nce siikuneti saglayip sonra suclulari cezalandirma
ictihadinda bulunmus buna karsilik Muaviye ise bazt masumlara dokun-
sa dahi suglularin derhal cezalandirilmasini talep etmistir. Bu sebeple
bu iki sahabe arasinda yillarca siiren miicadeleden sonra Hz. Ali bir
harici tarafindan sehit edilmistir. Onun yerine gegen oglu Hz. Hasan
ile anlasan Muaviye hilafeti ele gecirmis ve kendisinden sonra da oglu
Yezid'i veliaht yaparak hilafeti saltanata ¢evirmistir. Hukukgularin bir
kismu, rasit halifeler devrinin Islam hukuku ac¢isindan kaynak olustura-
bilecek nitelikte oldugunu ve onlarin da saltanat degil, hilafet idaresi
kurmus olduklarini belirterek saltanata karsi ¢ikmislardir. Gergekten
rasit halifelerin en azindan o devir i¢in ideal ve 6rnek bir yonetim orta-
ya koyduklari bir vakiadir. Ne var ki bu dénem sadece otuz yil gibi kisa
siirmiis bunun yerini o devirde biitiin devletlerde gegerli olan saltanat
almustir. [slam hukukunun asli kaynaklarinda saltanati yasaklayan agik
bir hiikiim yoktur. Hatta Hz. Siileyman’in babas1 Davud’a varis olmasi
gibi ¢cok 6zel misallere de rastlanmaktadir. Diger taraftan devrin sartlart
da saltanati, iktidarda bulunan kisinin Islam’a uygun hareket etmesi
sart1 ile, en azindan zarureten mesru kabul etmeyi gerekli kilmistir. Da-

hast fitne ¢ikma ihtimali varsa, fasik devlet baskanina dahi itaat ederek

209



Osmants Devleti nde Fudigabilil

ehven-i serri tercih etmenin daha dogru olacagi diistiniilmaustiir. Iste bu
nedenlerle Emevi, Abbasi ve Osmanli saltanat: énemli bir muhalefet

ile karsilasmamuistir.

Eski Turklerdeki kut verilmis aileye mensup olma gelenegi, Islam
hukukundaki bu esnek goriislerle birlesince Osmanli Devletinde salta-
nat acisindan bir mesele olmasa da Yavuz'un Misir’t fethi ile Osmanli
padisahlarinin hilafeti meselesi tartisma konusu olmustur. Tartismanin
odak noktasini ise hilafetin devri ve Osmanli padisahlarinin kureys
kabilesinden olmamalari olusturmaktadir. Bir kistm Osmanli tarihgi-
si, Yavuz Sultan Selim’in Misir’t fethettiginde tamamen sembolik hale
gelmis olan hilafeti devralmasi meselesini, o devir kaynaklarinda yer
almadig1 icin reddetmislerdir. Bazi miiellifler ise kaynak gostermeden
devir merasimine yer vererek bu merasim ile Abbasi hilafetinin Os-
manlilara gectigini kabul etmislerdir.

O devir vakianiivistleri boyle bir devirden soz etmediklerine gore
boyle bir devir olmamustir. Esasen Islam hukukunda hilafet, tamamen
diinyevi bir mesele olup devlet baskanligi demektir. Devlet baskanli-
gmin da ne zaman ve nasil devredilecegi bellidir. Bu nedenle hilafetin
Osmanlilara gecebilmesi i¢in bir devir merasimine ihtiya¢ oldugu soy-
lenemez. Halife, devlet baskani demek olduguna gore, ne kadar Islam
tilkesi varsa o kadar halife olabilir. Nitekim Yavuz'dan 6nce de mesela
Fatih halife unvanini kullanmistir. Su kadar var ki Yavuz, Misir’t fethe-
dip Abbast hilafetine son vermekle Islam 4leminin yegane halifesi hali-
ne gelmistir. Vakia o devirde Misir’da yasayan Abbasi halifeleri devlet
baskani degillerdi. Tamamen ruhani bir makam olarak o devir sultan-
larina mesruiyet alametleri génderiyorlardi. Osmanlilar hilafeti Islam
aleminin yegane halifesi olmakla hilafeti ruhani bir makam olmaktan
cikartip normal devlet baskanligi haline getirmislerdir.

Ne var ki Hz. Peygamberin “Imamlar Kureystendir” hadisi geregi
Osmanli padisahlarinin halifeliginin mesruiyeti tartisma konusu olmus-
tur. Osmanli devletinden 6nce yasayan iinlii tarih¢i ve sosyolog Ibn
Haldun, stz konusu hadisin, devlet baskaninin herkesin itaat edecegi
bir aileden olmas: gerektigi seklinde anlasilmas: gerektigini belirtmis-
tir. Osmanli Devletinde de Osmanli hanedanina bilindigi kadari ile bu
agidan bir itiraz gelmemistir. Dolayistyla Osmanli padisahlarinin mesru
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halife olduklar1 hususunda genel bir kanaat olusmustur. Bununla bir-
likte Osmanli padisahlari Kureys kabilesinden olmadiklarindan mesru
halife olamayacaklar1 konusu 6zellikle Osmanlinin son dénemlerinde
Araplari Osmanli devletinden ayirmak i¢in Batililar tarafindan yeniden
giindeme getirilmis ve bu durum Osmanli devletinin par¢alanmasinda
da 6nemli bir etken olmustur. Biitiin bu tartismalara ragmen Osmanli
padisahlart Yavuz'dan sonra Islam 4leminin yegane halifesi olarak go-
rev yapmislardir.

Osmanli devletinde saltanat usuliinde tekdiize bir uygulama s¢z ko-
nusu olmamistir. Gergekten Osmanli Devletinde padisah olma yollari-
ni1, kurulusundan 1617 yilina kadar ve ondan sonra olmak iizere ikiye
ayirmak gerekir. 1lk dénemde padisah olabilmek i¢in padisahin erkek
evladi olmanin yaninda akilli, verilen egitimi almis ve sancak beyligi
yaparak tecriibe kazanmis olmak, ayrica da ilm-i siyaseti iyi bilmek ge-
rekirdi. Buradaki ilm-i siyasetten maksat, Istanbul’a yakin bir sancaga
sancak beyi olmak kadar merkezle arasini iyi tutan bir pasaya ve vali-
deye sahip olmak ve padisah baba ile iyi gecinmekti. Ayrica rakiplerin
oyunlarina gelmemek de gerekiyordu. Ikinci dénemi temsil eden 1617
sonrasinda hanedanin en yasli erkek evladi olmak lazim ve kafi idi.

Her iki doénemin de arti ve eksilerinden soz etmek miimkiindiir.
[k dénemde genelde kabiliyetli sehzadeler padisah yapilmis bu durum
devletin yiikselmesine énemli katki saglamistir. Ne var ki bu dénemde
de, sehzade katli gibi izah1 oldukga zor bir mesele vardir. Ger¢ekten bu
dénemde Orhan Gazi’den sonraki devirlerde padisah olamayan sehza-
delerden bir kismi padisah olmak icin isyan etmis bir kismu tilkeyi pay-
lasmay1 onermistir. Temeli eski Tiirklere dayanan {iliis sistemi geregi
padisahin biitiin ogullar1 tahta oturmada esit hak sahibi olduklarindan
buna ¢are olarak padisah yapilmayan sehzadelerin katli yoluna gidilmis-
tir. Ciinkii devletin kardesler arasinda paylasilmasi veya birbirleri ile
miicadeleleri, Osmanli’dan 6nceki Tiirklerde de gorildiigii tizere, cok
can ve mal kaybina sebep olmakla kalmamis devletlerin kisa 6miirlii
olmasma da zemin hazirlamistir. Osmanli Devletinde de hayatta bira-
kilan sehzadelerin isyanindan hareketle hakimiyetin boliinmezligi be-
nimsenmis buna bagh olarak da isyan etmeseler dahi padisahin diger
sehzadeleri ortadan kaldirmasi uygun bulunmustur. Buradaki sehzade
katlinden maksat, isyan etmeyen sehzadelerin oldiiriilmeleridir. Yok-
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sa isyan ettigi icin sehzadelerin ¢ldiiriilmeleri, sehzade katli degil, is-
yan edenlerin cezalandirilmalarindan ibarettir. Burada su hususu da
belirtmemiz gerekir ki, 36 Osmanli padisahindan on tanesi béyle bir
uygulama yapmislardir. Sehzade katlini uygulayanlar da elbette ki, Os-
manli devletinde her iste oldugu gibi, devlet ricalinin kararina ve ule-
manin fetvasina bagvurmuslardir. Bir kism1 seyhiilislamlik da yapmuis
olan Osmanli tarihcileri, sehzade katlini, def’i fitne, zaruret ve zarar-1
hasst tercih seklinde izah etmislerdir. Gergekten de bir Islam devleti
olan Osmanlr’da, ser't hukuka agikc¢a aykiri bir islem olamayacagina
gore, bazi ulema fetva vermese de Fatih’in kanunnamesindeki ifade ile
“ekser-i ulema tecviz etmis” yani ulemanin ¢ogunlugu bu uygulamayi,
Osmanli Devletinin icinde bulundugu sartlari zaruret ve baska tiirlii
def etme imkan1 olmadigini kabul ederek, genel zarar yerine 6zel zarari
tercih olarak gormiislerdir. Oysa Islam’a gore hicbir sartta bir masumun
cani feda edilemeyeceginden, Osmanli ulemasinin bu noktada ictihat
hatast yaptiklarini séylemek gerekir. Ciinkii ileride o da padisah olma
hirsina diiser endisesi ile dldiiriilen ¢ocuklarin yasayip yasamayacaklari
kesin olmadig1 gibi yasarlarsa isyan edecekleri de kesin degildir. Kald1
ki bu noktada da kesinlik olsa dahi sug islenmeden ceza verilemez. Di-
ger taraftan hayatta birakilan sehzadelerin isyan etmis olmalarindan da
hareket edilemez. Zira cezalar sahsidir.

1603 yilina kadar baska care bulunamayan sehzade katline birden
cok sebebin bir araya gelmesi ile fiilen ¢oziim yolu bulunmustur. Soz
konusu tarihte tahta oturan I. Ahmet’in ¢cocugunun olmamasi, kardesi
Mustafa’'nin hayatta birakilmasini zaruri kilmis, daha sonra 6ldiirmek
istediginde de Seyhiilislam Es’ad Efendi, Mustafa'nin akli dengesinin
yerinde olmadigini gerekce gostererek fetva vermemistir. Bu arada I.
Ahmet’in esi Késem Sultan’in kendi ¢ocuklarini kurtarma hissi de dev-
reye girmis ve 1617 yilinda I. Ahmet’in vefati ile kardesi Mustafa padi-
sah yapilmistir. Boylece bir oldu-bitti ile saltanat usulii degistirilmis, o
tarihten sonra hanedanin en yash erkek evlad: padisah olmustur. Bir-
kag istisna ile kardes katli boylece sona ermis, fakat bu donemde de li-
yakatsiz padisahlar isbasina geldigi icin Osmanli Devletinin duraklama
ve gerilemesine hatta yikilmasina engel olunamamistir. Sehzade katli
yerine gorevini hakki ile yapamayan padisahlarin hal’i yoluna gidilmis
ise de bu tedbir de fazla ise yaramamis, hatta ayrica suistimallere sebep
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olmustur.

[slam hukukunun asli kaynaklarinda bos birakilmis olan alanlarin
devlet baskani tarafindan doldurulmasinda bir sakinca goriilmemistir.
Osmanli padisahlar1 da bu yetkilerini kullanarak kanunnameler yap-
mak suretiyle bir hukuk devleti olma 6zelligini 6n plana ¢ikarmislardir.
Kanunnamelerdeki hiikiimlere ser't hukukla karismamasi igin 6rfi hu-
kuk denmistir. Kanunnameler genelde nisanc1 denen gorevli tarafindan
kaleme alinmis, Divan-1 Humaytinda miizakere edilmis ve padisahin
onayindan gecerek vyiiriirliige girmistir. Kanunnamelerin seyhiilislamin
denetiminden gectigine iliskin bilgilerimiz varsa da bunun mutad bir
sekil oldugunu kesin olarak sdyleyemiyoruz. Bununla birlikte kanun-
namelerin ser’? hukuka aykiriligini iddia etmek miimkiin degildir. Zira
kanunnameler her ne kadar mutad olarak seyhiilislamin denetiminden
ge¢mese de, ayni zamanda ulemadan olan nisanci tarafindan hazirlan-
makta ve kazaskerlerin bulundugu divanda goriisiilmekte ve uygulamasi
icin yine ulemadan olan kadilara gonderilmektedir. Dolayisiyla bu ka-
dar denetimden gegen bir diizenlemenin ser’t hukuka aykir1 oldugunu
iddia edebilmek icin elimizde kesin verilerin olmasi gerekir. Konuya
iliskin verilen ornekler, padisahin yetkileri dahilinde tevili miimkiin
olan hususlardir.

Osmanli’da padisah ayni zamanda yiiriitmenin de bastydi. Bu sebep-
le dogrudan veya vezir-i azam vasitasiyla memurlari atar, elgiler gonde-
rir veya kabul eder, yiiriitmeye iliskin diizenlemeler yapar ve divanlara
baskanlik ederdi. Bununla birlikte &zellikle yiiriitmeye iliskin olarak
Osmanli Devletin basindan sonuna kadar yeknesak bir uygulamadan
sz etmek miimkiin degildir. Stiphesiz her padisah az ya da ¢ok farkli
uygulamalarda bulunmuslardir. Bir sistem olarak devlet baskanlig1 in-

celenirken elbette ki ayrintilarda bogulmamak gerekir.

Osmanli padisahlari yarginin da bast olarak bizzat veya vekil ata-
mak suretiyle yargilama yapmislardir. Hakimleri atarken hangi mezhep
ve hangi goriisler dogrultusunda karar verebilecegi atama kararname-
lerinde (berat) belirtilirdi. Padisahla hakim arasindaki iliski vekalet
oldugundan bu yetkilerin, konu, yer ve zamanla sinirlandirilmasinda
her hangi bir sakinca yoktu. Ayrica padisahlar ta’zir cezalarini af etme
yetkisine sahiplerdi.
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Osmanli padisahinin siyasi sorumlulugu vardi. Siyasi sorumluluk,
yonetenin egemene karst sorumlulugu demektir. Siyasi sorumlulugun
yaptirimi tahttan indirilme ve/veya oldiiriilmedir. Saltanat agisindan
birinci dénemi temsil eden ilk ti¢ yiiz yilda herhangi bir tahttan indir-
me olay1 yasanmamustir. Buna mukabil saltanat agisindan ikinci dénem
olan 1617 sonrasinda on altt Osmanli padisahi gorevini yerine geti-
remedigi gerekgesi ile tahttan indirilmistir. Osmanli’da devlet yone-
timi, devlet baskanindan baska, ulema, biirokrat ve askerlere emanet
edilmisti. Dolayisiyla eger bir padisahin gérevini hakki ile yerine geti-
remedigi diistiniiliirse padisah disindakiler onu tahttan indirerek onun
yerine bagka bir sehzadeyi padisah yaparlardi. Ancak Osmanli uygula-
masinda bu tahttan indirme olaylarinin ¢ogunlugunun siyasi entrika-
larla oldugunu séylemeliyiz. Insanoglunun elinin degdigi her seyde su-
istimal olabilecegini unutmamak gerekir. Ozellikle Osmanli devletinde
yazili veya yerlesmis anayasa kurallarmin olmamasi, tarih boyunca bu
gruplarin da isine ¢ok yaramistir. Ayrica Osmanli padisahlarinin cezai
ve hukuki sorumluluk acisindan siradan vatandaslardan bir farki olma-
digin1 da burada belirtmemiz gerekir.

Osmanli’da padisahin gorevi genellikle 6liimle sona ererdi. Sadece
[I. Murat’in kendi istegi ile gorevi biraktigint biliyoruz. II. Bayezid de
oglu Yavuz tarafindan tahttan indirilmistir. Bunlardan baska toplamda
on dort padisah, yeniceri, biirokrat ve ulema ticliisii tarafindan ¢esitli
gerekcelerle hal’ edilmislerdir. Siyaseten hal’ disinda, bu tahttan in-
dirmelerde akil hastalig1 ve akil zayiflig1 en cok dayanilan gerekge ol-
mustur. Ancak bu gerekgelerin tamamina katilmak miimkiin degildir.
Elbette ki alt1 yiiz yillik dénemde gorev yapan otuz alt1 padisah ice-
rinde akil hastalari, akli zayif olanlar ve devleti iyi idare edemeyenler
olmustur. Ancak genel olarak bakildiginda, ilk dsnemdeki padisahlarin
hemen tamaminin basarili, ikinci dénemde gorev yapanlarin ise genel-
likle basarisiz olduklarini sdylememiz miimkiindiir.
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Fatih, 12, 27, 28, 37, 47, 52, 54, 56,
59, 67, 68, 69, 72, 73, 76, 80,
88, 89, 90, 91, 93, 95, 96, 99,
103, 105, 106, 108, 109, 125,
129, 133, 163, 166, 170, 173,
175, 176, 178, 185, 190, 194,
212,223,225

ferag, 86

ferman, 119

Ferra, 17, 22, 24, 32, 41, 43, 45, 76,
143, 148, 158, 200, 203, 219

fetihname, 122

fetva, 18, 44, 55, 67, 72, 74, 82, 83,
129, 135, 151, 164, 165, 168,
172,179, 195, 203, 206, 212

fikih, 67

G
gaib, 64, 84
Galata, 92
Gazali, 32, 76, 144, 146, 220
gozde, 135

giindelik, 101, 134
Gurer, 135, 163, 224

H
Habesli, 33, 165
had, 77, 78, 79, 80, 164
had cezalari, 79, 80, 164
hadim, 133
Hakan, 14
Halep, 27, 103

halife, 21, 23, 24, 28, 29, 30, 31, 32,
33, 34, 35, 41, 42, 43, 45, 141,
144, 159, 201

Hamdan, 82

han, 54

Han, 11, 13, 14, 72, 81, 122, 123,
126, 138, 173, 187, 203, 217

Hanefi, 63, 65, 84, 85, 86, 124, 146,
158, 176, 195
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Hanefi, 85

hapis, 79, 90, 152, 157
Harac-1 mukaseme, 81
harac-1 muvazzaf, 81
Harameyn, 101
harem, 133

harem agas1, 133
hariciler, 33

Harun Resid, 26

has, 101

haseki, 135

hatem-i serif, 89
hatem-i vekalet, 89

Hatt-1 Humaydn, 58, 71, 72, 82, 90,
96, 97, 100, 120

hazinadarbasi, 130

Hazine-i Hassa, 129

hazine kethiidasi, 130

heyet-i viikela, 102

Hezarfen Hiiseyin Efendi, 52, 66,
68, 77,917, 220

hilafet, 21, 22, 23, 24, 26, 28, 29,
30, 31, 36, 57, 141, 200, 209

hilafetin kureysiligi, 165

hile-i ser’iye, 85

Hindistan, 30

hocakani, 109

Hubab b. Miinzir, 34

Hukuk-u Aile Kararnamesi, 65
hulefa-i rasidin, 21

Hiima Sah, 135

Hinkar, 13

Hiirrem, 135, 136

hutbe, 168, 171, 192

huzur dersleri, 132

Huzur Murafaast, 101

Hz. Ali, 23, 25, 145, 195

Hz. Ebu Bekir, 25, 32, 33, 87, 201
Hz. Hasan, 21, 24, 201

Hz. Omer, 23, 34, 36, 82, 107, 123
Hz. Osman, 82, 200

Hz. Peygamber, 18, 21, 24, 33, 36,
42,175, 82, 85,123, 200

/i
[. Ahmet, 43, 47, 53, 55, 57, 58,
122, 137, 149, 174, 186, 203

II. Abdilhamid, 32, 59, 131, 155,
156, 164, 195

II. Bayezid, 52, 57, 103, 121, 125,
134, 150, 170, 171, 173, 184,
185,192, 194

I1I. Mehmet, 47, 48, 53, 95, 137
III. Selim, 12, 58, 111, 154
II. Mahmut, 111

. Murat, 28, 46, 51, 89, 98, 106,
125, 168, 185, 195

IV. Murat, 44, 56, 98, 137, 192
ibka, 93

Ibn Haldun, 23, 25, 26, 32, 34, 35,
37,43, 45, 50, 76, 107

[bn Hanbel, 32, 194
Ibni Omer, 26

[bn Kemal, 28, 50, 52, 53, 74, 86,
170, 171, 175, 181, 182, 221

Ibn Omer, 26
Ibn Teymiye, 24, 32, 143
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[brahim Halebi, 64, 193

idare, 26, 66, 75, 76, 142, 151, 209,
214

Idris-i Bitlist, 99

ihtiyat hazinesi, 130

ikbal, 135

[kindi Divani, 92

Il yazicilari, 69

[mam Malik, 26, 82, 85, 148
[mam Muhammed, 85, 86
[mam Ziifer, 83

intikal, 14, 17, 22, 86, 131
irade-i seniyye, 92, 130
[ran, 13, 72, 172, 173

irst, 17, 22, 26

[slam hukuku, 43, 179, 209
[slami, 21, 50

[stanbul kadiligs, 100
[stanbul Muhafiz1, 93
istihlaf, 34, 76

istila, 22, 42, 76

istisare, 71, 100, 111

K
Kabe, 152
kadilesker, 98
kadilkuzat, 98
kadin efendi, 135

Kahire, 13, 21, 22, 24, 27, 32, 317,
42, 76, 78, 85, 143, 144, 145,
147, 149, 165, 201, 215, 219,
220, 221, 222, 224, 226, 227

kalabendlik, 79

kamil hilafet, 37
kamu, 17, 70, 87, 148, 179
kamu hukuku, 75

kamu yarar1, 25

Kanuni, 12, 30, 35, 48, 49, 52, 53,
64, 72, 73, 81, 97, 103, 116,
117, 133, 134, 135, 136, 137,
150, 163, 172, 195, 220, 224,
228

Kanun-i Esasi, 70
kanunname, 67
Kaptan-1 derya, 106
kaptan pasa, 92, 106
Kara Halil, 98
Karahanlilar, 226
Karamanogullari, 98
kasr-1 adalet, 114
Kay1, 13, 14

kazasker, 46, 77, 95, 98, 99, 100,
101, 104, 119, 172, 190

kazasker buyrultusu, 101
Kazaskerlik Mahkemeleri, 102
kilig, 14, 59, 201, 204

Kirim, 53, 111, 138, 190, 191

kisas, 77, 78, 79, 90, 158, 159, 164,
195

kizlaragast, 133

kole, 33, 130, 165

Kostantiniyye, 35

Kubbealt: Vezirleri, 90, 103

Kiiciik Kaynarca, 30

kiiltiir, 13

Kur'an, 24, 36, 42, 75, 146, 165,
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176, 218 mil, 45, 168, 169
Kuran, 20 miri, 86
kiirek, 79 mir1, 86
Kureys, 31, 32, 33, 34, 76 miri arazi, 86
kut, 14, 18, 189 Mir-i miran, 105
Misir, 22, 23, 24, 27, 28, 29, 31, 33,
M 52, 80, 85, 99, 103, 124, 129,
Macaristan, 53 158, 171, 195, 210, 220, 221,
maliye, 75, 104, 120 226, 227
Manisa, 48, 52, 191, 202 Molla Giirani, 74, 89, 99, 100
Ma’riizat, 64 Molla Hsrev, 193, 224

Maverdi, 22, 23, 24, 32, 41, 45, 76, Molla Hiisrev, 135, 163, 226
143, 144, 146, 149, 158, 199, monarsi, 13, 17, 20, 142, 209

203, 224 Monarsi, 17
Ma’zijl, 102 Muaviye’ 22, 24, 25, 26, 133, 148,
Mecelle, 63, 64, 65, 67, 70, 87, 123, 201, 220

124, 176, 179, 200, 205, 219,

miicerred siyaset, 78

220, 222,225
miiddet-i 6rfiye, 102

Meclis-i Ali-i Umumi, 112
Meclis-i Vala, 112

Medine, 20, 25, 29, 123, 201, 227
Medine Anayasast, 75

Medine Anayasasinda, 20
Mekke, 28, 29, 101, 122, 228

Mekke Emiri. 30 miihr-i sadaret, 89
Memun, 26 mukarrer, 72, 93

mensur, 119 miilk, 17, 25, 86, 207
Miilteka’l-Ebhr, 64

mufassal defter, 69
miifti-i kanun, 71, 105
Muhammet, 85
miithimme defterleri, 109

Miihr-i Hiimayun, 60, 89

merkez kaymakamzi, 125

merkez miiftiisi, 95 miircie, 33
Mervan, 25, 26 musiki, 46, 134
metruk, 86 Mustafa, 19, 37, 44, 47, 49, 50, 52,

53, 55, 56, 58, 59, 67, 72, 18,
90, 93, 97, 98, 101, 112, 125,

mevat, 86

mevleviyet, 95, 101
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132, 135, 136, 137, 145, 150,
152, 153, 154, 155, 168, 169,
170, 175, 184, 185, 186, 190,
191, 192, 203, 204, 216, 217,
218,219, 224, 225, 227

mustebit, 19
Miitevekkil, 27, 29, 122
Mutezile, 33

mutlakiyet, 17

N
naib, 102, 124
name-i humayun, 122
Name-i HimAyun, 113
nasihat’il-milak, 149
nefy, 93
nisan, 119

nisanct, 69, 70, 77, 103, 108, 109,
111,119,122, 213

Nisanci, 104
Niibiivvet hilafeti, 24

0/0
ocak agalari, 107

Oguz, 13, 14, 108, 126, 180, 185,
227

Oguz Han, 14
ordu kadilig1, 98
ordu kadist, 93
Ordu kadist, 101
Orta Asya, 30

Osman Gazi, 11, 12, 14, 59, 67, 81,
110

Osmanli, 67, 220
Osmanlt hanedani, 37, 179, 189
Osmanli hukuku, 67

olim, 57, 58, 78, 79, 141, 157, 195,
196, 199

6ltim cezast, 78
Omer b. Abdiilaziz, 21, 23, 26

orfl, 18, 65, 70, 74, 75, 78, 83, 104,
176, 179, 213

orfi hukuk, 67, 74, 75
orfi intikal, 86

orf-i padisahi, 67
orf-i sultani, 67

orfl vergi, 73, 81

Osr-i mahi, 73, 81
ozel hukuk, 75

P

padisahlik, 11, 53, 118, 166, 199,
202

para cezalari, 79, 80
Patrona Halil, 154
Piri Pasa, 91
prangabendlik, 79

R
recm, 79
reisti’l-kiittab, 104
resm-i kismet, 101
rikab-1 hiimayun, 93
ruhani, 28, 30, 210
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Rumeli, 53, 71,92, 95, 99, 100, 101,
103, 104, 106, 108, 126, 153,
169, 171, 190

Rumeli Kazaskeri, 71

S/S
sadaret kaymakamyi, 58, 93, 94
Sadaret Kaymakami, 91
Sad b. Ubade, 34
Sadreyn, 99
sakife, 33
Sakife, 33
Salim, 34

saltanat, 13, 17, 23, 24, 27, 30, 36,
37, 43, 47, 54, 56, 77, 90, 121,
125, 149, 165, 166, 169, 173,
190, 209, 214

sancakbeyi, 47, 52, 77, 107, 115,
119, 168

sancak kanunnameleri, 69
Sar1 Kiirz, 53

Sebe, 42

secim, 36, 76, 144

Selcuk, 14, 200, 202, 225
Semendire, 48, 53, 117
Serahsi, 85

serdar-1 ekrem, 93, 101
Seyyid Bey, 21, 23, 37, 226
siyaht, 33, 46, 165
siyaseten hal’, 151
siyaseten katl, 78, 176, 179, 194
siyeset-i ser'lye, 67

Sofyali Ali Cavus, 68

sopa, 79, 80

Sultan, 13, 27, 29, 37, 44, 47, 52,
53, 56, 58, 59, 72, 83, 98, 122,
123, 124, 126, 133, 135, 136,
137, 138, 154, 156, 157, 173,
185, 186, 191, 192, 202, 204,
2006, 210, 215, 216, 2117, 219,
220, 223, 227, 228, 229

Siinnet, 75

stinnt, 32, 63, 148, 159

siirgiin, 79, 96, 97, 132, 157
Suriye, 99

Safii, 32, 36, 84, 86, 124, 144, 146
Safif, 85

Sah, 13, 46, 53, 143, 221, 227
sehremini, 103

sehzade, 47, 52, 54, 58, 125, 131,
166, 169, 176, 186, 192, 207

Sehzade Ahmed, 53
sehzade katli, 173
Sehzade Korkut, 48, 52
sehzade lalasi, 48
sehzade sancagi, 48
sekbanbast, 107

ser', 12, 18, 19, 63, 64, 65, 66, 70,
71, 73, 74, 15, 79, 80, 82, 83,
85, 87, 105, 109, 176, 212,
213

seriat, 19, 67, 90

ser’i hukuk, 65, 70, 75, 82, 83, 87
ser'? hukuk, 67, 78

ser’i vergi, 81

ser'l vergi, 80

ser’iyye sicillerine, 118
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serkatibi, 92

seyhiilislam, 18, 46, 59, 72, 73, 74,
71, 87, 92, 95, 96, 917, 98, 99,
100, 102, 104, 111, 112, 138,
149, 172, 204

Seyhiilislam, 72, 95, 96, 124, 153
simsirlik, 48
Sirvan Sah, 29

T

Taftezani, 21, 23, 32, 34, 42, 43, 76,
148

tahsisat-1 seniyye, 130

taht, 49, 54, 58, 59, 119, 137, 154,
169, 191, 204

takrir, 60, 91

ta’zir, 77, 78, 79, 80, 90, 176, 179,
195

tecvih, 93

tefrik, 86, 124

teftis, 93

telhis, 60, 91, 96, 100

Telli Haseki, 135

teokratik, 17, 18, 19, 20
teshir, 79

tevcihat, 90, 93

tevki, 119

Tevkii Abdurrahman Pasa, 68
Timur, 133, 181, 185, 194
timar, 67, 90, 93, 105, 180
tore, 11, 66

Tore, 11, 222

tugra, 104, 105, 120, 121, 122

tugrakes, 105
Tirkiye Cumhuriyeti, 31

Turkler, 13, 47, 74, 118, 217, 219,
222

U/U
ug beyi, 14
ukdbat, 66
ulak, 116

ulema, 18, 20, 37, 54, 71, 92, 100,
129, 138, 152, 168, 177, 204,
212,214

unvan, 13

Uzak Dogu, 30
ilt’l-emr, 66, 165
Uskidar, 92

v
vakif, 11, 84, 86

veliaht, 22, 23, 24, 25, 50, 52, 148,
172

vergi, 67, 71, 75, 80, 82, 83, 117,
129

vezir, 41, 52, 77, 88, 89, 93, 94, 100,
103, 108, 137, 184, 191, 192,
213

vezir-i Azam, 77, 88, 89, 90, 92, 93,
94,103, 109, 136

vezirlik payesi, 90, 103

Y
yargi, 69, 98, 108, 114, 123, 168
yarlig, 119
yasag-1 padisahi, 67
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yasakname, 115 Yezid, 22, 25, 26, 148

yasama, 63, 64, 69, 70, 73, 74, 718, vyiiriitme, 69, 87, 108, 113, 123
83,108,113

yasama organt, 69 7

Yavuz, 27, 28, 29, 30, 37, 47, 52, zalim, 20, 145
53,57, 91, 103, 114, 125, 131,
171, 172, 173, 175, 192, 210,

219, 226, 227, 228, 229 zenci, 133
Yemen, 82 zillullahi fi'l-arz, 18

yeniceri agasi, 107 Zimriit, 60

zarureten mesru, 27
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